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'נאציאַנאַליום און אינמער- 
נאַציאָנאליזם, 


דער אינטערנאציאנאליזם ערשיינט צום ערסטען מאָל אין א 
פּאַליטישער פארמע אין דער רוימישער וועלט-מלוכה. אלע פעלקער 
פון יענער צייט ווערען פאראייניקט אונטער דער הערשאַפט פון 
דער רוימישער רענירונג. צו דערזעלבער צייט ווייזען זיך ארויס 
די שפּראָצען פון א נייער אינטערנאַציאנאלער רעליניע --- די רע- 
פאַרמירטע אידישקייט, וועלכע פארשפּרייט זיך פון אֶנהוֹיב צווי- 
שען רי אידען פון די גלות-לענדער אונטער דעם נאָמען קריסטענ- 
טום (חריסטאס איז דער גריכישער טייטש פון משיח ; די אידען 
האָבען דעמאָלט גערעדט גריכיש). די אידען מאַכען פּראָפּאָנגאַנדע 
פאר דער נייער אמונה צווישען די פעלקער פון דער רוימישער אימ- 
פּעריע, צווישען וועלכע זיי לעבען, --- פּונקט אזוי װוי מיט אן ערך 
ניינצען הונדערט יאַהר שפּעטער האָבען די אידישע פּיאָנערען 
פּערשפּרײיט די נייע סאַציאליסטישע אמונה צווישען די גוים ראָ 
אין אַמעריקע. אין דעם משך פון דריי הונדערט יאָהר ווערט דאָס 
קּריסטענטום די שטאַטס-רעליניע אין דער רוימישער ועלט- 
מלוכה, און זי ווערט פארשמאַלצען מיט דער רוימישער וועלט-רע- 
גירונג. לאַטײן ווערט די אַפיציעלע שפּראַך פון דעם שטאַט און 
פון דער רעליגיע איבער דער נאנצער רוימישער וועלט-מלוכה. די 
פּעלקער רעדען צווישען זיך, פארשטעהט זיך, אויף זייערע פאר- 
שידענע נאַציאנאלע שפּראכען, בעת די גאנצע אָפיציעלֶע וועלט, 
די געשריבענע ליטעראטור, די וויסענשאפט (אויף אזוי ווייט וי 
זי האָט עקזיסטירט), באנוצען זיך מיט דער אינטערנאַציאַנאַלער 
שפּראך. 


*) אַ רעדע געהאַלטען ביי דער קאָנווענשאן פון דעם אידישען 
נאציאנאלען ארבייטער-פערבאנד אין באפאלא, דעם 311טען יוֹלי, 1915, 
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אבער וויבאלד עס הויבט זיך אָן די רעפארמאציע אין דער קא- 
טוילישער קירכע און די רעליגיעזע רעפארמאטארס ווענדען זיך מיט 
זייער פּראָפּאגאנדע צו די פאלקס-מאַסען, מוזען זיי אויפנעבען 
די אינטערנאַציאַנאלע לאטיינישע שפּראך און רעדען צום פאָלק 
אין זיין אייגענער פאָלקס-שפּראך. דעם זעקסטען יוֹלִי 1915 איז 
געװאַָרען אקוראט פינף הונדערט יאָהר, זינט דֶער טשעכישער רע- 
פאַרמאטאר, יאן הוס, איז פארברענט געווארען פאר אפּיקורסות. 
ער האָט געהאלטען זיינע דרשות אויף טשעכיש. ער האָט אויסנע- 
פירט, אז דער אונטעריכט אין דער פּראגער אוניווערסיטעט זאָל 
געפירט ווערען אויף טשעכיש, ניט אויף לאַטין. מיט הת- 
דערט יאהר שפּעטער, ווען לוטער איז ארויסגעקומען מיט זיין פּרא- 
טעסט געגען דער קאטוילישער קירכע, האָט ער קודם-כ? איבערזעצט 
דעם תנ"ך און דעם ברית החדשה אין דייטש. דאָס איז געווען דער 
אַנפאנג פון דער דייטשער ליטעראטור. 


אין דער צייט פון דער פראנצויזישער רעװאָלוציאן איז די 
רעפּובליק ארויסגעשטעלט געווארען אלס אידעאל פאר דער נאנצער 
וועלט, ניט פאר פראנקרייך אליין, --- אקוראט אזוי װי דער סא- 
ציאליזם מיט א פֹּאַר דורות שפּעטער. 


אין דעם פראנצויזישען רעװאָלוציאָנערען קאָנווענט זיינען גע- 
זעסען אַ סאַרט , ברידערלאַכע דעלעגאַטען" פון אַלֶע פעלקער : דער 
דייטש אנאכארסיס קלאָץ, דער ענגלענדער טאָמאס פּעין, װאָס איז 
געווען איינער פון די פירערס פון דעם אַמעריקאַנער קריעג פאר 
אונאבהענגינקייט, און א. וו. די אַלֶע מענשען זיינען געווען פאר- 
טרעטער פון דעם קאָסמאָפּאָליטיזם. אָבער די קאָסמאָפּאָליטישע 
שפּראך איז געווען פראנצויזיש. כל-זמן די רעפּובליקאנישע אידעען 
זיינען פארשפּרײט געווען אויסשליסלאך צווישען די געבילדעטע 
קלאסען, האָט די שפּראך ניט אויסגעמאכט, --- די רוסישע פּריצים, 
װאָס האַבען מיט הונדערט יאָהר צוריק סימפּאטיזירט מיט די אי- 
דעען פון דער פראנצויזישער רעװואָלוציאן האָבען גערעדט פון פּראַנ- 
צויזיש אַזױ נוט װי רוסיש, אָבער באלד הויבט זיך אָן א פריי- 
הייטס-באוועגונג צווישען די פעלקער, און עס ווערען תיכף נעבוי- 
רען נאַציאָנאלע שפּראכען. 


ביז דעם גריכישען אויפשטאַנד מיט ניינציק יאָהר צוריק איז 
די שפּראַך פון די נגריכען געווען ניט מער וי אַ מישונג פון גרי- 
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כישע און טערקישע ווערטער, א ,זשארנאן", װאָס האָט געטראנען 
צווישען די גריכען גופא דעם נאָמען , רוימישע" שפּראך, -- דאָס 
הייסט, די שפּראך פון דער אלטער מזרח-רוימישער מלוכה. אבער 
װוי באַלד די גריכען האָבען געוואונען זייער אונאַבהענגיקייט, איז 
געבוירען געווארען א גריכישער שפּראך מיט א גריכישער נאציא- 
נאלער קולטור. 


דערנאָך איז נעקומען די פרייהייטלאכע באוועגונג אין אונגאַרן. 
איידער אונגאַרן האָט געקראָגען איהר פּאַליטישע אונאַבהענגיקייט, 
איז די אָפיציעלע שפּראך אין אונגארן געווען דייטש. אונגאריש 
איז געווען א פּויערשע שפּראך, מיט וועלכער די געבילדעטע האַָ- 
בען זיך געשעמט, אין וועלכער זיי האָבען ניט געקענט אויסדריקען 
קיין העכערען געדאנק. אבער וויבאלד די אוננגארישע רעוואלוציא- 
נערען האָבען זיך געווענדעט צו דער פאָלקס-מאסע, האָבען זיי נע- 
מוזט אָנהױיבען צו רעדען אין דער פּוערישער שפּראך. און איצטער 
איז די פּויערשע אונגארישע שפּראך איינע פון די קולטור-שפּרא- 
כען. 


אויף דעם זעלבען אופן האָבען די באפרייאונגס-באווענוננען 
צווישען די סלאווישע פעלקער אין עסטרייך און אין די באלקאנישע 
לענדער געשאפען נייע סלאווישע קולטור-שפּראכען. 


ווען עס האָט זיך צוזאמענגעקליבען דער ערסטער פּאנסלא- 
וויסיטישער קאָנגרעס אין פּראַג, אין /184, האָט זיך באַלד גע- 
שטעלט די פראַנע, אין וועלכער שפּראַך זאָל מען פירען די פאר- 
האַנדלוננען. פּאלאצקי, דער בארימטער סלאַווישער פילאָלאָנ, 
איז נעווען דער פאָרזיצענדער, ער האָט גע'פּסק'ענט, אז ,די אל- 
נעמיינע סלאַװישע שפּראכע איסט די דייטשע שפּראכע". און דער 
ערסטער קאָנגרעס פון די פּאנסלאַװיסטען האָט געפירט זיינע 
פארהאנדלוננען אין דייטש ; אין דער שפּראך פון דער עסטרייכי- 
שער מאָנאַרכיע, װאָס זיי האָבען אלע באטראכט פאר די אונטער- 
דריקער פון די סלאווישע פעלקער, אָבער ווען זיי האָבען זיך גע- 
ווענדעט מיט זייער פּראָפּאַגאַנדע צו די פאָלקס-מאַסען, האָבען זי 
געמוזט אָנהױבען צו רעדען צו זיי אין זייערע פּויערשע שפּראכען. 

איצט לאָמיר זיך א קער-טהאָן צום ווייטען צפון, קיין פינ- 
לאנד. דאַרטען וואוינט א פאָלק פון סך-הכ? א פֹּאַר מיליאן פּױע- 
רים, -- , טשוכנא", װי מען האָט זיי גערופען מיט פאראכטונג אין 


אק ,גי 


פּעטערבורג. די נגעבילדעטע קלאַסען האָבען דאָרטען געהאט א 
קולטור-שפּראדך --- שוועדיש. האָבען אָבער אָט די פּוערים מיט 
אַ יאָהר פופציק צוריק גענומען פאָדערן פאר זייער פּראָסטען פּױ- 
ערשען לָשון דיזעלבע רעכט, װאָס די אלטע שוועדישע קולטור- 
שפּראַד האָט געהאַט. און היינט-צוזטאָג האָבען אָט די דאָזיקע 
טשוכאַנצעס די העכסטע פאָרמע פון א דעמאָקראטישען ואַה?- 
סיסטעם, מיט פאַלשטענדיקער גלייכהייט פאר מענער און פרויען, 
מיט א פּראָפּארציאנעלער פארטרעטערשאפט אין דעם פּארלאמענט. 


ווייטער קומען מיר אין די באלטישע פּראָווינצען. די איינ- 
וואוינער פון ליפלאנד און קורלאנד האָבען געהאט פאר זיך א קו?- 
טור-שפּראך --- דייטש, װאָס קיין געבילדעטער מענש פון קיין ?אַנר 
אין דער וועלט קען אֶהן איהר ניט אויסקומען, אויב ער ווי? שטו- 
דירען וויסענשאפט פון דער ערסטער האנד, חוץ דעם האָט אין די 
לעצטע פינף-און-צװאַנציק יאָהר די רוסישע רעגירונג דאָרטען נע- 
מאכט רוסיש פאר די אָפיציעלע שפּראך. דאָס איז א שפּראך פון 
הונדערט מיליאַנען מענשען, װאָס האָט א נגרויסע אייגענע ליטע- 
ראַטור, און חוץ דעם האָט זי אפשר די גרעסטע ליטעראטור פון אי- 
בערזעצונגען אין דער נאַנצער וועלט. דאכט זיך אזעלכע צוויי 
שפּראכען האָבען געזאָלט קלעקען פאר די לאָטװעשע פּויערים. 
אבער ווען די פּיאנערען פון דער אינטערנאַציאָנאלער סאָציא?- 
דעמאַקראטיע האָבען זיך געווענדעט מיט זייער פּראָפּאנאנדע צו די 
לאָטוועשע פּויערים, האָבען זיי צו זיי געמוזט רעדען אין דער לאָט- 
וועשער שפּראך, און זיי האָבען אַ סך געהאלפען דעם אויפבוי פון 
א לאָטוװעשער נאציאנאלער קולטור, הגם פאר זיך אליין האָבען זיי 
געהאט אי די רוסישע, אי די דייטשע קולטור. 


מיר אידען זיינען געקומען די לעצטע אויף דער היסטאָרישער 
סצענע. די אויפקלערוננס-באוועגונג צווישען די רוסישע אידען 
האָט זיך פון אַנהױב באנוצט מיט דער דייטשער שפּראך און מיט 
לשון קודש. די באווענונג האָט זיך אָנגעהויבען צווישען באלעבא- 
טישע קינדער און בחורים, װאָס זיינען נעזעסען אין די קלויזען 
און געלערנט תורה. זיי האָט גאָר ניט נעקענט איינפאַלען צו בא- 
נוצען זיך מיט דעם ,זשארגאן" אלס א מיטעל צו פארשפּרייטען 
בילדוננ. זייער איינענע שפּראך פאר אידעען איז געווען לשון 
קורש, און ווען זיי האָבען געװאַלט שעפּען פון דער וועלט-ליטע- 
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ראַטור, איז פאר זיי ניט שווער נעווען אויסצולערנען זיך לעזען 
דייטש. 

וװוען עס האָט זיך אנגעהויבען די סאַציאליסטישע באווענונג 
אין רוסלאַנד, זיינען צו איהר צונעשטאַנען אידישע סטודענטען און 
אַנדערע נעבילדעטע יונגעלייט. באלד האָט זיך צווישען זיי אויפ- 
נעוועקט דער נגעדאנק פון א סאָציאליסטישער פּראָפּאגאנדע צווי- 
שען אידען. אין וועלכער שפּראך? קודם-כ? האָט מען נעדארפט 
דערנרייכען די אידישע יוגענט, װאָס האָט געלערנט אין די קלויזען 
און די ישיבות. פאר זיי האָט מען אין 1878 געגרינדעט אין וויען 
אַ העברעאישען זשורנא?ל ,האמת". וועמען האָט דאָס גאר געקענט 
איינפּאַלען, אז מען קען שרייבען וועגען סאַציאליזם אין , זשאר- 
גאָן"? 


די פּאָלעסטינצעס זיינען געווען די ערסטע, װאָס האָבען אנ- 
געהויבען צו באנוצען זיך מיט דער אידישער שפּראך אין זייער 
פּראָפּאנאנדע, ווייל זיי זיינען געווען די ערסטע, װאָס האָבען 
געקראַנען אַ האַלב-לעגאַלע מעגלאכקייט צו פירען אַ פּראָפּאָנאַנדע 
צווישען די ברייטע מאַסען. 


ווען עס האָט זיך מיט דרייסיק יאָהר צוריק אָנגעהויבען די 
סאַציאליסטישע פּראַפּאנאנדע צווישען די אידישע ארבייטער ביי 
אונדז אין מינסק, האָבען מיר זיך באנוצט מיט דער רוסישער 
שפּראך. מיר האָבען אַרגאניזירט , קרוזשאָקען" קודם-כ? צו לער- 
נען די אידישע ארבייטער לעזען און רעדען רוסיש, און ווען זיי 
האַבען שוין פארשטאַנען גענוג רוסיש, האָט מען מיט זיי אָנגע- 
הויבען צו לערנען סאַציאליזם אויף רוסיש. דאָס אין נאַטירליך 
געווען מענלאך נאָר אין יענער צייט, ווען די פּאָר הונדערט אַרבײי- 
טער אין די מינסקער קרוזשאַקען האָבען אויסגעזעהען פאר אלע 
רעװואָלוציאנערען פון יענער צייט אלס א מאסעך-באַוועגונג. אבער 
מיט צען יאָהר שפּעטער, ווען עס האָט זיך אָרגאַניזירט דער בונד, 
װאָס האָט אָנגעהױבען אן אמת'ע מאסעך-באוועגונג צווישען די 
אידישע ארבייטער, איז ער איבערגענאנגען צו דער אידישער 
שפּראַך, הגם פאר זיך אַליין, פאר די פירערס, האָט מען אימער 
געהאט ערגעץ א רוסישען בלעטעל אָדער א רוסישען בונדיסטישען 
זשורנאל. 


דעמזעלבען גאַנג האָט די אידישע סאַציאליסטישע באוועגונג 


גאט אי 


דורכנעמאַכט דאָ אין אַמעריקע. פון אָנהױיב האָט מען אין נידיאָרק 
נעפירט די פּראָפּאָנאַנדע אין דער רוסישער שפּראַך. מען האָט 
געהאט א ,רוסקי פּראַגרעסיוני ראבאָטשי סאָיוז". מען האָט נע- 
גרינדעט אַ רוסישע צייטונג פאר סאַציאליסטישע פּראָפּאנאנדע 
צווישען אידען --- , זנאמיא". 

די ת?מידים פון אונדזערע ערסטע מינסקער קורזשאַקען האַ- 
בען דאָ געבילדעט דעם , רוסקי ראבאָטשי סאָיוז סאַמאָראזויטיא", 
וועלכען דר. אינגערמאן האָט אין 1891 רעאָרנאַניזירט אין ,רוס- 
קאָיע סאָציאלדעמאַקראַטיטשעסקאָיע אבשטשעסטוואַ". 


דאָס איז אַלץ נגעווען מענלאך, כ?-זמן די נאַנצע באווענונג 
האָט זיך געהאלטען אין אַן ענגען קרייז. אבער פּונקט מיט פינף און 
צװאַנציק יאָהר צוריק האָט אױיסגעבראָכען דער ערסטער גענערא? 
סטרייק פון די קלאוקמאכער. עס איז ניט געווען קיין צייט צוֹ 
לערנען זיי רעדען רוסיש. פען האָט מיט זיי געדארפט רעדען מא- 
מע-לשון. דאָס איז געווען דער אֶנהוֹיב פון א רעאלער אירישער 
אַרבייטער-באווענונג, און אידיש איז געװאָרען איהר שפּראך. 


אָכבער נאָך איידער די סאָציאליסטען און אנארכיסטען האָבען 
איינגעזעהען די נויטװוענדיקייט צו גרינדען ,די ארבייטער ציי- 
טונג" און ,די פרייע ארבייטער שטימע", אלס מיטעל פאר פּרא- 
פּאנאנדע, איז נעקומען כתריאל שרהזאן און האָט גענומען ארויס- 
נעבען זיינע "אירישע נאזעטען,, פּשוט לשם ביזנעס, וויי? ער האָט 
געזעהען, אז עס זיינען פאראן א סך אידען, װאָס ווילען וויסען, װאָס 
עס טוט זיך אויף דער וועלט. 


בקיצור, וי באלד די אמעריקאנער קולטורעלע סביבה האָט 
געעפענט פאר די אידישע מאַסען די מענלאכקייט צו נעניסען פון 
דער מענטשלאַכער קולטור, האָבען זיך נעפונען מענטשען, װאָס האַ- 
בען פאר זיי געשאפען א פּרעסע, א ליטעראטור, א טעאַטער, אלער- 
ליי פאראיינען, חברות, יוניאָנס, פּארטייען, --- אלץ אויף איריש. 
די טוערס אַליין זיינען ביי זיך בשעת מעשה ניט נעווען קלאָר, 
אז זיי שאפען דערמיט אַ נאַציאָנאלע באווענונג, --- , אים אנפאנג 
װאַר די טאַט" דער נאַציאָנאַלער באוואוסטזיין אין נעקומען 
שפּעטער ; פּונקט וי דער אויפנעקומענער נביר אין דער פראנצויזי- 
שער קאָמעדיע פון מאָליער האָט זיין נאנצען לעבען גערעדט פראנ- 
צויזיש. נאָר ניט וויסענדיק אז רעדט "פּראַָזע,. 
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מען זאַנט, אז די אידישע שפּראך איז ניט לעבענס-פעהינ, 
אז אין א פּאַר דורות ארום װועט זי פארדרעננגט ווערען פון די הער- 
שענדע שפּראכען פון די לענדער, וואו די אידען וואוינען. וי די 
וועלט זעהט איצטער אויס, איז מען נאָך אויף א יאהר פינף און 
זיבעציק זיכער מיט אונדזער מאַמע-לשון. און װאָס וועט זיין דער- 
נאָך ? אַ מענטש שטאַרבט און נאַציאָנען שטאַרבען. אָבער כל-זמן 
א מענטש לעבט, איז ער טעטיק. די רוימער און די אַלטע נריכען 
זיינען נעווען נרויסע נאַציאָנען, אבער זיי זיינען געשטארבען אלס 
נאַציאַנען. שטעלט זיך פאר, אימעצער וואלט געקומען צו אריס- 
טאַטלען און װאַלט איהם נעזאנט : , צו וואס דארפסטו שאפען אין 
נריכיש? די נריכישע נאַציאָן און די נגריכישע שפּראך ונעלען דאָך 
זיין טויט אין עטלאכע הונדערט יאָהר אַרום". 


כלזמן דער אידישער פאָלק לעבט אלס פאָלק און אידיש איז 
זיין פּאַלקּס-שפּראך, האָט ער זיינע איינענע נאציאנאל-קולטורעלע 
אויפנאבען. 


איז די אירישע נאַציאנאלע באווענונג אין װירערשפּרוך מיט 
דעם אינטערנאַציאַנאליזם ? זיינען די אלע נאַציאָנאלע באווענונ- 
נען פון דעם ניינצענטען יאהרהונדערט, פון דער גריכישער ביז 
דער פינישער און רער בולנארישער נעווען אין װידערשפּרוך מיט 
דעם אינטערנאציאנאליזם ? פּנקט פארקערט. דער קאסמא- 
פּאַליטיזם איז מענלאך פאר אַ קליינער אינטעלינענטער אַריסטאָ- 
קראטיע, װאָס פאר איהר איז רי שפּראַך ניט וויכטיק. 


ביז מיט צוויי הונדערט יאהר צוריק איז די שפּראך פון ,דער 
רעפּובליק פון ליטעראַטור" נעווען לאטיין. אין דעם אַכצענטען 
יאהרהונדערט האָבען פראַנצויזיש און עננליש נעשפּילט די הויפּט- 
ראַליע. אין דעם ניינצענטען יאהרהונדערט איז דייטש נעװאָרען 
אַ װעלט-שפּראך. די הויך-געבילרעטע מינאָריטעט קען זיך באַנוצען 
מיט די אַלע וועלט-שפּראכען. אבער יעדע דעמאַקראַטישע בא- 
ווענונג מוז ווערען נאַציאנאַל. דער מאָדערנער אינטערנאַציאנא- 
ליזם שטרעבט ניט צו פארשמעלצען אלע פעלקער אין איין וועלט- 
מלוכּה. ער לייקענט ניט אב דאָס רעכט פון יעדער נאַציאנאליטעט 
צו האַבען איהר איינענע נאַציאַנאַלע קולטור. ער יל ניט מער, 
װי אַ פערערשציע פון נלייכבערעכטיקטע און אונאבהענגיקע נא- 
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ציאָנאַליטעטען. דאָס איז נעווען דער נרונר-געראנק פון דעם א5- 
טען אינטערנאַציאָנאל, ווען ער איז גענרינדעט געווארען מיט איין- 
און-פופציק יאָהר צוריק. און אָט דיזער אידישער נאַציאָנאַלער 
אַרבייטער-פארבאַנד איז אַ נייער גליר אין דעם אַרביײיטער-אינ- 
טערנאַציאָנאל, 


אפימיליאַציע און נאַציאָנאַליום 


נאָך דר. זשיטלאָווסקי'ס מיינונג, האָט די בעווענונג פאר אסי- 
מיליאציע אויפגעהאלטען עם-הארצות צווישען דער אידישער מאסע. 
פיליפּ קראנץ, פארקערט, װויל? אויספירען, אז נאָר די אסימיליאציע 
האָט אריינגעבראכט ליכט אין חושך פון דעם אידישען לעבען, ווייל 
דער איד איז נאָר א בריה נאָכצומאכען אנדערע. ווען די אירען האָבען 
װאָס אױפּגעטאָן אין דער קולטור-געשיכטע, איז דאָס נאָר געווען, 
ווען זיי האָבען זיך צומישט מיט אַנדערע קולטור-פעלקער ; זעלבסט- 
שטענדיק, פון זיך אליין, האָבען זיי קיין קראפט ניט געהאט אויס- 
צואַרבײטען ערגעץ א קולטור. כ?-זמן זיי האָבען געוואוינט אין 
ארץ-ישרא?, זיינען זיי געשטאנען אויף א זעהר נידעריקער מדרנה. 
ווען זיי זיינען געקומען אין בארירונג מיט די גריכען, זיינען זיי 
באַלד געפאַלען אונטער דעם איינפלוס פון העלעניזם. אין שפּאַניען 
האָבען זיי גענאָסען פון דער שפּאַנישער קולטור. ווען זיי זיינען 
פארטריבען נגעװאָרען פון שפּאַניען, האָבען די װאָס זיינען אנטלאַ- 
פען קיין האָלאַנד, אַ קולטור-לאַנד, דערגרייכט אַ הויכע שטופע פון 
קולטור, בעת יענע װאָס האָבען זיך באזעצט אין דער טערקיי, 
אין סאלאָניקי, זיינען פארגרעבט געװאָרען,. פון דער שעהנער קאס- 
טילאנישער שפּראַך האָבען זיי געמאַכט אַ זשאַרגאָן, צומישט מיט 
ווערטער פון אנדערע שפּראכען,. אויב עס איז פאר זיי פאראן א 
האָפענונג, איז עס אין דער נייער אויפגעלעבטער טערקיי. דער 
אידישער גייסט אַליין האָט נאָר פארמאָנגט פון די עכט-אירישע 
אוצרות אױיסצואַרבײטען די משונה'דיקע קבלה. 


דר. זשיטלאָווסקי װועט דערמיט באין אופן ניט איינשטימען, 
װאָרים איהם ווילט זיך ניט אַנדערש װי א אידישען אוניווערסי- 
טעט אין מאַמע-לשון,. וואו דער אוניווערסיטעט ועט זיין, צי אין 
װאַלאַזשין, צי אין בראָנזװי?ל, צי אין ערגעץ אַן אַנדער טעריטאַ- 
ריע, צי נאָט זאָל געבען, טאקע אין ירושלים נופא, דאָס איז נאָך 
ניט באשטימט. דערוויילע דאַרף מען זעהען, אַז די אירישע לי- 
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טעראַטור זאָל זיין אַזױ נוט וי די ליטעראטורען פון די אומות- 
העולם. די אסימיליאטאָרישע שרייבער האָבען שטענדיק נעקוקט 
אויף זיך װוי אויך דרדקי-מלמדים ; דעריבער איז זייער שפּראך 
אזוי אָרעם, דעריבער זיינען זייערע נעדאנקען אזוי פלאך. זיי 
האָבען זיך קיינמאָל ניט פארנונען אָפּצונעבען זיך מיט טיפע װווי- 
סענשאַפטליכע פראַנען, װואָרים זיי האָבען רק געהאט רפא?ל נעריצך'ן 
אין זינען. רפא? נעריצך איז אַ סאַציאַליסט, דאַרף מען איהם 
געבען א פּאָפּולאַריזאציע פון קאר? קארקס. נעבען איהם טאקע אַ 
ריכטיקע איבערזעצונג פון קארל מארקס'עס "קאפּיטאַל, האָט קיין 
זין ניט, װאָרים ער װועט עס ניט פארשטעהן. פארקערט, יע- 
נער אידישער לעזער, װאָס קען יע פארשטעהען, איז א מענטש 
מיט בילדונג, װאָס קען ערגעץ א גוי'שע שפּראך און קען לעזען דעם 
קאַפּיטא?? אויף נוי /איש. אויף דעם אופן איז די נאַנצע אירישע 
ליטעראַטור געװאָרען אַן עם-הארצ'ישע ליטעראַטור. 


דאָס איז אָבער אַ גרויפער טעות : גיט דעם אידישען לעזער 
די נאַנצע פילסופיא אויף מאַמע-לשון, טאַקע אי קאנט'ען, אי הע- 
געל'ן אַזש ביז מאך'ז און אװועאַריוס'ן, וועט מיט דער צייט אויס- 
ואַקסען אַ אידישע אינטעליגענץ, װאָס װועט זיין אויפגעהאַדעוועט 
אויף דער אידישער וויסענשאַפטליכער ליטעראַטור אין דער אי- 
דישער שפּראַך, און װעט ניט נעצוואוננען זיין אַועקצונעהן פון 
דעם אידישען פאָלֶק צו די נוים, כדי צו אַרבײטען אויף דעם פעלר 
פון וויסענשאפט. 


מיר האָבען דאָ צוויי פּאָלוסען פון דער היינטיקער אידישעה 
עפענטליכער מיינונג, דעם עקסטרעם-אַסימיליאטאָרישען און דעם 
עקסטרעם-נאַציאַנאַליסטישען. 


ווען איהר בעקלערט אָבער די אַרנומענטען פון ביידע שריי- 
בער, דאַן ווייזט זיך אויס קלאָר, אַז ביידע באטראכטען די אירישע 
קולטור-נעשיכטע פון אַ ריין אידעאַליסטישען שטאַנדפּונקט. דער 
איד האָט געשאַפען קולטור-ווערטען נאַר דאמאָלס, ווען ער איז נע- 
קומען אין בארירונג מיט דער נוי'אישער קולטור -- פארװאָס 9 
ווייל דער אידישער נאַציאָנאַלער גייסט איז ניט אַרינינעל, ער קען 
נאָר פאָלנען פרעמדע מוסטערן. אָדער פארקערט: די אידישע 
אינטעליגענץ האָט ניט געשאַפען קיין אידישע קולטור-ווערטען, 
--- פארװאָס ? ווייל זי איז נעווען אסימיליאטאָריש. ביידע מאַכען 
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דעמזעלביקען טעות, זיי נעמען נאָר ניט אין באטראכט די נאנצע סאָ- 
ציאלע סביבה, אין וועלכער רי אידען האָבען נעלעבט אין פאַרשי- 
דענע לענדער און אין פארשידענע צייטען. 

דער העלעניסטישער איינפלוס אויף די אידען פון אריז-ישרא? 
איז געווען דער איינפלוס פון אַ האַנדעלס-פאָלק אויף אַ פאָלק פון 
פּויערים. די פילאָסאָפיע פון אריסטאָטעל'עס איז געווען באקאנט 
נאָר אַ קליינער צאָל פון געלערנטע אידען פון דער העלעניסטישעף 
צייט; די מערסטע פון די, װאָס האָבען נאָכגעמאכט די גריכען, 
האָבען געטראָגען גריכישע בגדים און צירונג, דאָס הייסט, זיי האָ- 
בען געקויפט פּראָדוקטען פון דער גריכישער אינדוסטרי. דער 
גריכישער האַנדע? האָט פארשפּרייט די פּראָדוקטען פון דער גרי- 
כישער קונסט, פון דעם גריכישען האַנדװערק איבער דער גאַנצער 
וועלט , וואו עס האָבען זיך געפונען רייכע קונדען, און אויך צווישען 
די רייכע אידען. גריכענלאנד איז אין יענער צייט געווען געוויסער- 
מאסען װאָס פראנקרייך איז היינט צווישען די פעלקער פון אונזער 
צייט. 

װאָס איז שייך די רייןדגייסטיקע קולטור, איז עס דאָך אַ פאַקט, 
אַז די אידען האָבען געגעבען זייער רעליגיע דער נאַנצער גריכיש- 
רוימישער וועלט. װאָס איז איינענטלאך געווען דאָס קריסטענ- 
טום, אז ניט א אידישע סעקטע 4 די ערסטע קריסטליכע נעמיינ- 
דען זיינען באשטאַנען פון אידען. אויב איהר ווילט האָבען א לע- 
בעדיקען בילד פון דער פּראָפּאנאנדע פון קריסטענטום אין דעם 
ערסטען יאהרהונדערט פון דער קריסטליכער עראַ, דאן דאַרפט 
איהר זיך נאָר אַ קער טאָן צו דער פּראָפּאנאנדע פון סאציאַליזם 
דאָ, אין אמעריקע, אין 1890 -- 1900; וואו עס איו גע- 
ווען א קאַלאָניע פון רוסישע אידען, האָט זיך באַלד געגרינדעט אַ 
אידישע פּאָציאַליסטישע סעקציע אָדער א קלוב, און פון זיי האָט 
זיר שוין שפּעטער דער סאַציאליזם פארשפּרייט צוישען דרי 
נוים. אזוי איז אויך צונענאננען מיט דער אידיש-קריסטליכער 
פּראָפּאַנאַנדע. ‏ אין אלע אידישע קהלות, ואָס זיינען אין יענע 
צייטען געווען פארשפּרייט איבער די נלות-לענדער, האָבען זיך גע- 
בילדעט קריסטליכע געמיינדען, װאָס דערנאָך האָבען זיי צונע- 
צוינען צו זיך די מאסען גוים. אין דער קולטור-געשיכטע דאַרף 
מען ניט פארגעסען די טעטיקייט פון די מאַסען : דאָס קריסטענ- 
טום איז ניט געווען נאָר אַ טעאָריע, װי די פּלאַטאָנישע פילאסאָ- 
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פיע, עס איז אויך געווען אַ פאָלקס-באווענונג. אָפּנעזעהן אפי?ו 
פון דער טעאָרעטישער זייט פון דעם קריסטענטום, איז דאֶך די 
קריסטליכע פּראָפּאַנאַנדע געווען א אידישע פצָלקס-באווענונג. ואוו 
געפינט איהר אין יענער צייט אן אַנדער פאָלק, װאָס זאָל זיך אריינ- 
לענען אין די פארשפּרעטונג פון א רעליניע, אָדער פון א פיסטעם 
פון מאָראַל? דאָס איז געווען אַן עכט-אידישער כאַראַקטערצונ, 
און דאָס האָבען די אידען בייגעטראַנען צו דער קולטור-געשיכטע 
פון דער אייראָפּעאישער וועלט. 


היינט נעמט אפילו די טעאָרעטישע זייט פון קריסטענטום. 
אמת, ווען דאָס קריסטענטום האָט נעקראָגען פּראָזעליטען צווישען 
די געבילדעטע גריכען און רוימער, האָבען זיי אַרייננעפלאָכטען די 
סטאָאישע פילאָסאָפיע אין זייער נייע אמונה. שפּעטער, ווען דאָס 
קריסטענטום האָט זיך פארברייט צווישען די העכערע קלאַסען און 
די פאָלקס-מאַסען פון דער רוימישער אימפּעריע, האָט די נייע 
אמונה אָנגענומען די אָרגאַניזאַציאָנס-פאָרמען פון דער אימפּעריע 
און די צערעמאַניעס פון דעם נעצענדינסט. אָבער דער אירי- 
שער פונדאַמענט איז געבליבען : דאָס איז דער אסקעטיזם פון דער 
קריסטליכער רעליגיע. אַ איד טאָר קיין הנאה ניט האָבען --- דאָס 
איז דער גייסט פון דער אידישער רעליגיע. איך מיין, נאטיר?אר, 
די אידישע רעליניע, װוי זי האָט זיך ענטוויקעלט אין דער נעשיכ- 
טע, ניט וי זי שטעהט אין חומש. די גריכישע לעבענס-פילאַ- 
סאַפיע, פארקערט, וי זי האָט זיך אָפּנעשפּינעלט אין דער גריכי- 
שער רעליניע, אין דער פּאָעזיע, אין דער קונסט, איז געווען אַ 
לעבענס-לוסטיקע. אָט די לעבענס-לוסט איז אין דעם קריסטענ- 
טום אינגאַנצען פארשוואונדען. דער אסקעטיזם פון דעם קּריס- 
טענטום איז דער נגייסטיקער פּראַָדוקט פון אַ פאָלק אין נלות. דער- 
פון קענט איהר זעהען, אז דער אידישער פאֶלְק האָט אַרויפנע- 
לענט זיין שטעמפּעל אויף די נייסטיקע קולטור פון די גנוי" 
אישע פעלקער. 


היינט קומען מיר אַרײן אין די געשיכטע פון דעם מיטעלאַל- 
טער. די פארפאָלגטע אידען האָבען ענטויקעלט דעם גאַנצען 
וועלט-האַנדעל, זיי האָבען געשאַפּען דעם אינטערנאַציאַנאַלען באנק- 
געשעפט. 


נעמט גאַלדשימדט'ס געשיכטע פון האַנדע?ס-רעכט, וװועט איהר 


א זא 


נעפינען, אַז די מנהנים פון די אידישע סוחרים האָבען נגעלענט 
דעם פונדאַטענט פון דעם מאָדערנעם האַנדעלס-רעכט. עס װאָלט 
געווען זעהר אַן אינטערעסאַנטע װיסענשאַפטליכע אַרבײט צו אונ- 
טערזוכען, װאָס פאר אַן איינפלוס דער תלמוד האָט אויף דעם 
אופן נעהאט אויף די אויסבילדוננ פון דעם האנדעלס-רעכט. 


היינט װאָס איז שייך ריינע װויסענשאַפט און קונסט, --- האַלָ- 
טען מיר דאָ אויך ניט גאָר אזוי שלעכט. ערסטענס, דארפען מיר 
נעדענקען, אז ביז דעם אכצעטען יאַהרהונדערט האָט די וועלט פון 
װיסענשאַפט געבילדעט א סאָרט אינטערנאַציאַנאַלע , רעפּובליק" 
מיט איהר אייגענער שפּראַד. אין דער צייט ווען יאָזעפוס און פי- 
לאַ האָבען געשריבען אין נריכיש, איז גריכיש געווען אַנערקענט 
פאר אַן אינטערנאַציאנאַלע שפּראך, פּונקט וי היינט פראנצויז. 
אין דער פינסטערער צייט, ווען די וויסענשאַפט איז אינגאַנצען 
אויסנעלאָשען געװואָרען אין דער קריסטליכער וועלט, איז די אַראַ- 
בישע שפּראַך געװאָרען די שפּראַך פון װיסענשאַפט און רמב"ם 
האָט געשריבען אין אַראביש. פון דער צייט פון דעם רענעסאַנס 
ביז דעם אַכצעטען יאָהרהונדערט איז די אינטערנאַציאָנאַלע שפּראַך 
פון דער װויסענשאַפט געװאָרען לאטיין, און, גאַנץ נאַטירלאך, האָט 
ספּינאָזא געשריבען אין לאטיין. 


די נאַציאָנאַלע שפּראַכען זיינען אָננענומען געװאָרען אין דער 
װיסענשאַפטליכער וועלט נאָר אין דעם אכצעטען יאַהרהונדערט, 
אָבער אויך ניט אַלע שפּראכען, נאָר די װויכטיקסטע : פראַנצויז, 
דייטש, ענגליש און איטאַליעניש. ווען אַ פּולישע געלערנטע, וי 
מאַדאם קורי, ענטרעקט אַ נייעם כעמישען עלעמענט, , פּאָלאָניום", 
דאַן דריקט זיך איהר נאַציאָנאַליזם אויס נאָר אין דעם נאָמען פון 
דעם עלעמענט, אָבער די באשרייבונג פון איהרע אונטערזוכונגען 
גיט זיי דער וויספענשאפטליכער וועלט אויף פראנצויז, ניט אויף 
פּױליש. 


און דאַ קומען מיר טאַקע צום עיקר. פאר װאָס שרייבט אַ 
סיענקיעוויטש אויף פּוליש און אַ טאָלסטאָי אויף רוסיש, ווערענד 
מאַדאַם קורי און מעטשניקאָוו שרייבען אויף פראַנצויז ? אויף דרע- 
רויף, פארשטעהט איהר, זיינען פאַראַן עקאָנאָמישע אורזאַכען: 
די שעהנע ליטעראטור עקזיסטירט היינט פאר די מאסען פון פאָלָק, 
און כמעט יעדער פאָלק, אפילו דער אידישער, איז גרויס גענונ 


.יי 


אויפצוהאלטען א שעהנע ליטעראטור אין זיין איינענער שפּראך. די 
וויסענשאַפט אין אַלֶע איהרע צוויינען, פארקערט, שטיצט זיך אויף 
אַ קלענערע צאָל לעזער, און דעריבער איז עס איבער די קרעפטען 
פון אַ קליינער נאַציאָן אויפצובויען אַן אַרינינעלע װויסענשאַפּטלי- 
כע ליטעראטור אין איהר איינענער שפּראַך. 


ווען אָבער איהר נעמט אַ פאָלק וי די דענען, אָדער די האָלענ- 
דער, --- וי קליין עס איז זייער צאָל, האָבען זיי פאָרט אַן איינענע 
שטאַטס-מאַשין, װואָס נויטינט זיך אין עקאָנאָמישע, פינאַנציע- 
לע, סטאַטיסטישע, יוריסטישע, טעכנישע, מעדיצינישע און נאָך 
אַזױנע שריפטען אין דער נאַציאָנאַלער שפּראך, און קען פאר זיי 
באצאַלען. יעדער נאציאָנאַלער שטאַט, װי קליין ער זאָל ניט זיין, 
האָט וועניגסטענס איין אוניווערסיטעט אין דער נאַציאָנאַלער 
שפּראַך. אויף דעם אופן קענט איהר אין יעדער שטאַטס-שפּראַד 
געפינען א וויסענשאפטליכע ליטעראטור, ווען ניט אן אַרינינעלע, איז 
אַן איבערזעצטע. 


דער שטאַט איז, אַלְזאָ, די פינאנציעלע שטיצע פון העכערער 
בילדונג. אָט נעמט די הייטניקע נריכען, װאָס פאר זיי איז זעהר 
לייכט אויסצולערנען זיך די קלאַסישע נריכישע שפּראַך, װאָרים 
זייער שפּראך איז גענוג ענליך צו איהר, --- זיי האָבען אויך ניט 
נגעהאַט קיין אייגענע נייסטיקע קולטור, כל-זמן זיי זיינען געווען 
אונטער דער מאַכט פון טערקיי. דאָס זעלבע איז אויך נעווען מיט 
די רומענער, די פערבען און די בולנאַרען, ביז זיי האָבען זיך ניט 
אָפּנעטײלט פון טערקיי, מיט די מאדיאַרען און טשעכען אין עסט- 
רייך, איידער זייערע שפּראַכען זיינען אַנערקענט געװאָרען פאר 
שטאַטס-שפּראַכען. אין קיין אײיראָפּעאישער לאַנד װועט איהר ניט 
אַנווייזען קיין איינציקע קליינע נאַציאָנאַליטעט, װאָס זאָל האָבען 
אַן איינענע װיסענשאַפטליכע ליטעראַטור אָהן קולטור-נאַציאַנאַלע 
שטאַטס-אױטאַנאַמיע,. אַ חדר, א תלמור-תורה, אַ ישיבה קען מען 
אויפבויען מיט פּריואַט-מיטע?, אָבער ניט קיין אוניווערסיטעט 
מיט פיזישע און כעמישע לאַבאָראַטאָריעס, מיט אַן אסטראָנאַמישע 
אבסערװואטאָריע, מיט ביבליאָטעקען א. ד. נ. די ראקעפעלער'ס, די 
קארנעני'ס וכדומה זיינען א פּראָרוקט פון א הויד-ענטוויקעלטען 
קאַפּיטאַליזם, װאָס אין אַ טערקיי איז ער ניטאָ. 


װאָס פאר א מענלאכקייט האָבען די שפּאַנישע אידען נעהאט 


אין טערקיי צו ענטוויקלען אַן אינטעלעקטועלע קולטור ? 


דער טערקישער שטאַט האָט ניט אונטערשטיצט די וויסענ- 
שאַפּט. ווען ער האָט נויטיק געהאט מענער מיט בילדוננ, טעכני- 
שע פאַד-לייט, האָט ער זיי אימפּאַרטירט פון אױיסלאַנד. די סא- 
לאַניקער אידען האָבען נערעדט שפּאַניש, אבער מיט שפּאַניען זיי" 
נען אלע פערבינדוננען זייערע געווען אָפּנעשניטען, חוץ דעם איז 
אויף שפּאַניען אליין אַרױף אַ חושך, װאָס האָט געדויערט ביז דעם 
9טען יאַהרהונדערט, און װאָס אפילו היינט צױטאָג האָט זי זיךף 
פון איהם נאָך איננאנצען ניט באַפרייט. דער קליינער הויפען 
שפּאַנישע אידען װאַָלטען ניט נעווען אימשטאַנד אויפצובויען אַן 
איינענע אינטעלעקטועלע קולטור אין דער שפּאַנישער שפּראך, 
אפילו ווען זיי װאָלטען נגעהאַט נאַציאָנאַלע אױטאָנאָמיע. 


ווען די שפּאַנישע אידען האָבען זיך באזעצט אין סאלאָניקי, 
האָבען זיי פון איהר נעמאַכט אַ נרויסען האַנדעלס-צענטער. דאָס 
איז נעווען זייער קולטור-ווערק. און עס איז גאָר ניט קיין צופע- 
ליקע זאַך, װאָס סאַלאָניקי איז נעווען דער צענטער פון דער יוננ- 
טערקישער רעװאַלוציאָנערער באווענונג, און די אידען פון סאלאַ- 
ניקי האָבען אין דער באוועגוננ, גענומען א טעטיקען אנטייל. 


די אידישע אַרינינאַליטעט, אזוי וי דער אידישער נאָכמאַ- 
כּען, העננען ניט אין דער לופטען, זיי האָבען אַן עקאָנאָמישען פונ- 
דאַמענט : די אַרינינאליטעט פון דעם אירישען , פאָלקס-כאַראַקטער" 
אין די נלות-לענדער ליגט אין דעם, װאָס די אידען זיינען אַ האַנ- 
דעלס-פּאָלק, דערצו געפינען זיי די נויטיקע באדינגונגען אומעטום 
וואו זיי קומען ; אויף אלע אנדערע נעביטען מוזען זיי נאַכמאכען 
אַנדערע פעלקער, וװאָרים יענע פעלקער האָבען די קאָנטראָלע אי- 
בער דעם עקאַנאָמישען פונדאַמענט פון יעדער אַנדערער קולטור- 
אַרבײט. 


זינט די אידען לעבען אין נלות, האָבען זיי זיך אימער אַסי- 
מילירט מיט די ארומיקע פעלקער. זיי האָבען אָנגענומען די שפּרא- 
כען פון די פעלקער, צווישען וועמען זיי האָבען געלעבט ; אין דער 
צייט ווען גריכיש איז געווען די אינטערנאציאַנאַלע שפּראַך, האַ- 
בּען זיי נערעדט גריכיש. אין שפּאַניען האָבען זיי גערערט שפּאַ- 
ניש, אין די דייטשע לענדער האָבען זיי נערערט דייטש, וואו דער 


0 


איד האָט געקראָגען צוטריט צו די אוניווערסיטעטען און צו די 
נעלערנטע פּראָפעסיעס, האָט ער זיך אסעמילירט מיט די גוים 
אויף אזוי פיעל, װוי עס איז נויטיק געווען אונטער די אומשטענ- 
דען, דאָקטאָר זשיטלאָווסקי אַלֵיין איז אסימילירט, ער טראָגט ניט 
קיין טלית-קטן מיט אַ יארמולקע, װוי די קיבעץ-בלעטער מאָלען 
איהם, נאָר טאַקע אַ קורצען סורדוט מיט אַ וועסט ; ער האָט אפּילּו 
אַ באָרד, אָבער ער שערט זי אַרום, קיין פּאות טראָנט ער נאָר ניט. 
ער רעדט און שרייבט גאַנץ גוט רוסיש און דייטש און זיין פילאַ- 
סאָפיע האָט ער שטודירט ניט אין מאַמע-לשון, נאָר טאַקע בלע""ז. 
כדי ער זאָל קענען ווערען א נאציאנאַליסט, װוי ער איז, איז נויטיק 
געווען אַ גאַנצער דור אסימיליאטאָרען, װאָס האָבען אויסגעקעמפּפט 
פאר אונדז אַלעמען ביי אונדזערע זיידעס און אונדזערע טאַטעס דאָס 
רעכט צו געהן אין די גוי'אישע נימנאזיעס און אוניווערסיטעטען 
אין יענע צייטען, ווען מען האָט אונדז נאָך אַהין אָנגעומען צונלייך 
מיט די נוי'אישע קינדער. פיין זיידע, ווען ער האָט נעכאפּט 
מיין טאַטען אינגעלווייס ליינענדיק בשתיקה א דייטשען בורף, 
האָט ער איהם געשלאָנען מיט אַ שטריק פאר'ן לייענען טרפה- 
פּסו?ל,. סיט פופציק-זעכציק יאהר צוריק איז די אסימיליאציע נע- 
ווען אַ ‏ היסטאָרישע נויטווענדיקייט. דער היינטיקער נאַציאָנאַ- 
ליזם פון די מאַסען איז די פאָרטזעצונג פון יענער אויפקלערוננס- 
באוועגונג נאָר אויף א ברייטערען פונדאמענט. כ-זמן די אויפ- 
געקלערטע זיינען געווען א קליינער הויפען, מערסטענס יונגע לייט, 
בעל-הבתישע קינדער, װאָס האָבען געהאַט צייט צו שטודירען, 
האָבען זיי געלעענט פון דייטשע ביכער אין דער היים, און שפּע- 
טער האָבען זיי שטודירט אין די ראַבינער שולען, אין די נימנאַ- 
זיעס און אין די אוניווערסיטעטען אויף רוסיש. רוסיש איז נע- 
װאָרען זייער מוטער-שפּראך, ווען די אויפקלערונגס-באוועגונג 
אָבער האָט זיך דעמאַקראַטיזירט, איז אַריין אין די מאסען װאָס האַ- 
בען קיין שול-בילדונג ניט געקראַנען, האָט זי נעמוזט זיך באנוצען 
מיט דער שפּאַרך פון די מאַסען, אויף דעם מאַמע-לשון האָבען די 
פּירער פון דיעזער באווענונג אַלע נעקוקט פון אויבען אַראָפּ; די 
אַסימיליאטאָרען, וי דאָקטאָר זשיטלאָווסקי דערצעהלט אונז, האָבען 
געהאַלטען אידיש פאר אַ שפּראַך פון עם-הארצים, און די ציוניסטען 
האָבען פיינט אידיש, וויי? זי איז א נעפערליכע קאַנקורענטקע 
פאר לשון-קודש. און פונדעסטוועגען האָבען די אַלֶע שונאים פון 


יע 2 


דער אידישער פאַלקס-שפּראך נעמוזט רעדען צו דעם פאָלָק אין דער 
שפּראַך. 

װאָס זשע איז דער מוסר פון דער מעשה ? עס ווייזט, אַז ניט 
די אסימיליאטאָרען זיינען שולדיק אין דערין, װאָס עס איז ניטאָ 
קיין אוניווערסיטעטס-וויסענשאפט אין מאַמע-לשון. די גרויסע 
מאַסע אידישע לעזער זיינען מענטשען אֶהן שוהל-בילדונג, װאָס האָ- 
בען קיינמאָל ניט נעלערנט סיסטעמאַטיש קיין עלעמענטאַרע וויסענ- 
שאַפּט, װאָס די איינפאכסטע װיסענשאַפטליכע אויסדריקען זיינען 
פאר איהם אונבעקאנט. עס װאָלט אפשר נעווען א גוטער פּלאן, 
אַז זיי זאָלען אַלֶע אויף פריהער דורכמאַכען אַ קורס לעקציעס אי- 
בער עלעמענטאַרע װיסענשאַפטען, און שפּעטער, אין עטלאכע 
יאָהר ארום, ווען זיי וועלען זיך אויסלערנען צו פארשטעהען דעם 
וויסענשאפטליכען מאמע-לשון, זאָלען זיי ערסט דעמאָלס אַנהוי- 
בען צו לעזען צייטונגען און זשורנאַלען. די צרה איז אָבער : וואו 
נעמט מען אזעלכע פאָרבערייטונגס שולען ? און חוץ דעם, אָט האַ- 
בען מיר געהאט אין די לעצטע יאהרען עטלאכע שניידער סטרייקס, 
--- ביז וואנען דער אידישער שניידער װועט זיך אויסלערנען צו פאר- 
שטעהן, װאָס הייסט "אָביעקט,, און "קוואניטעט,, איז די פראגע 
היינט, זאָל ער בלייבען אן *אַביעקט,, פון אונבאַגרענצטער עקספּלאָ- 
אַטאַציע, אָדער ‏ ער זאָל קריגען מעהר באצאָלט פאר רדי- 
זעלביקע ,קװאַנטיטעט" פון זיין אַרבײיטס - קראַפט. און 
דערצו דאַרף ער האָבען צייטונגען און זשורנאַלען פון אַזא , קווא- 
ליטעט,, װאָס זאָל פון איהם מאכען אַ דענקענדען "סוביעקט,,, מיט 
רער קלענסטער "קוואניטעט,, פון אזוינע טערקישע ווערטער, װאָס 
דער שווארץ-יאהר אליין ווייס, װאָס דער שרייבער האָט אין זינען. 

װאָס די אידישע צייטוננען און זשורנאַלען באנוצען זיך מיט 
אַן ,, עם-הארצ'ישער" שפּראַך, איז ביי מיר ניט קיין חסרון, נאָר גאָר 
אַ מעלה, --- איך מיין נאַטירלאך ניט, אַז די שרייבער דאַרפען מאַ- 
כען גרייזען קעגען װויסענשאַפט, כדי צו זיין פּאָפּולער. װאָס איך 
מיין, איז אַז זיי דאַרפען אימער האָבען אין זינען דעם פּראָסטען לֶע- 
זער װאָס האָט קיין עלעמענטאַרע בילדונג ניט געקראָגען, װויל אָבער 
וויפען ווא ער האַלט אין דער וועלט. די אויפנאבע פון דער אי- 
דישער פּרעסע דארף זיין אויפצוהויבען דעם לעזער, אָבער מיר 
דאַרפען זיך ניט נאַרען, די קראַפט פון דער פּרעסע האָט געוויסע 
גרענעצען, איבער אַ געוויסע מאָס קען זי איהם ניט אויפהויבען. צו 
הויבען איהם העכער, דאַרף מען אָנווענדען אַנדערע מיטלען, ביל- 


הא אי 


דוננס-פאראיינען, פאָלקס-אוניווערסיטעטען. ביז עס װועט ניט אויס- 
געבי?דעט ווערען א גרויסער פּובליקום פון געבי?דעטע אידישע לֶע- 
זער, וועט יעדע שריפט װואָס האָט נאָר זיי אין זינען, זיין א דורב- 


פאַל,. דערצו האָבען מיר גענוג ביישפּילען. 

און װאָס איז שייך די אירישע אינטעלינענץ זאָל זיך אויפהאַ- 
דעווען אויף דער אידישער ליטעראטור, טו װועט דאָס זיין מענלאך 
נאָר ווען עס זאָל די ציוניסטען פון דער װועלט געלינגען צו מאַכען 
ארץדישראל פֿאר אַן אױטאַנאַָמע אידישע פּראָווינץ, מיט דעם רעכּט 
צו געברויכען אידיש אַלס איינע פון די אַפיציעלע לאַנדס-שפּראַ- 
כען. אין די נלות-לענדער איז דאָס אַן אוטאָפּיע. 


וועגען רוסלאַנד איז אָפּנערעדט. די פינסטערע רעאַקציע 
וועט זיך דאָרטען נאָך האלטען זיכער אַ היבשע צייט. און ווען עס 
זאָל דאָרטען קומען צו אַ נייער רעװאָלוציע און זי זאָל זיך אויס- 
לאָזען מיט דער גרינדונג פון אַ דעמאַקראַטישער רעגירונג, און די 
אידען זאָלען קריגען אַ פאלשטענדיקע קולטור-נאַציאָנאַלע אױמאָ- 
נאָמיע, איז אפילו דעמאָלס אויך א סברה, אַז דער אידישער סטו- 
דענט װעט אויסקלייבען פאר זיך ניכער אַ רוסישען איידער אַ אי- 
דישען אוניווערסיטעט, וואו אַלע למודים וועלען געלערנט ווערען 
אין מאַמע-לשון,. עס איז פּשוט אַ פראַנע פון קאַנקורענץ אויף 
דעם אַרבײיטס-מאַרק. 


אין נאַליציע האָבען שוין די אידען אַ בעסערע אויסזיכט מיט 
דער צייט אנערקענט צו ווערען פאר אַ בעזונדערע נאַציאנאַליטעט, 
אָבער אפילו דאַרטען, דאכט זיך מיר, איזן אַ קנאַפּע אויסזיכט אַז 
אידיש זאָל ווערען אָנגענומען אַלְס אונטעריכטס-שפּראַך אין די נים- 
נאַזיעס אָדער אוניווערסיטעטען. חוץ א קליינע צאָל פארקאַכטע 
חובבי מאַמע-לשון, וועלען דאָס די אידישע שטודירענדע יוננע לייט 
אליין ניט וועלען, װאָרים עס לוינט זיך ניט צוליעב פּרנסה וועגען. 


איך גלויב אַז דער אידישער נאַציאָנאַליזם איז אַן ענטפער 
אויף זעהר פּראַקטישע לעבענס-פראַנען, און טאַקע דעריבער, מיין 
איך, אַז ער דארף זיך באפרייען פון פּוסטע חלומות און נעמען זיך 
צו װאָכעדיקע אַרבײט. 


זיר האָבען ערסטענס פאר זיך אַ נרויסע קולטור-אַרבײט, צו 
שאַפען מיטלען פאר די אויפקלערוננ פון דער נרויסער אידישער 


ב 9 


מאַסע, און צווייטענס זיינען מיר נאָך אין קיין ?אַנד ניט אוים'ץ 
פערד, אפילו דאָ אין אַמעריקע אויך ניט. דער סאַציאלער באי- 
קּאָט נענען דעם איד לאָזט זיך פיהלען דאָ אויך. עס האַנדעלט זיב 
ניט אום דעם, צי מען װועט אונז אוועקזעצען אויבען אָן אין ערנעץ 
אַן אַריסטאַקראַטישען קלוב, אָדער האָטעל, נאָר אום פראַנען פון 
חיונה. אַלס אידען, האָבען מיר קיין אָרגאַניזאַציע ניט, װאָס זאָל 
זיךּ אָנעמען פאר אונדזערע נאַציאָנאלע אינטערעסען. דאָס דאַרף 
נעשאַפען ווערען. 

ענדליך, האָבען מיר אונדזערע ברידער און שוועסטער און 
פריינט אין רוסלאנד און רומעניע װאָס זוכען אַ מקום מנוחה. 

ס'איז פאַראַן אַ סך נאַציאָנאַלע אַרבײט, איידער מיר וועלען 
זיד צוקלייבען צו א אידישען אוניווערסיטעט, אָדער צו דער או- 
ניווערסיטעטס-וויסענשאַפט אין מאַמע-לשון. 


א 


איו דקר ציוניום פראקטיש ?" 


די אידען לויפען פון רוסלאנד און רומעניע. זיי לויפען אין מא- 
סען קיין אַמעריקע, אפריקע, ארגענטינע, --- און וואו נאָר נעפינט 
איהר היינט קיין רוסישע אידען ניט ? אין עננלאנד האָט מען שוין 
צונגעשפּארט דעם טויער, מען לאָזט נאָר אריין דורך אַ קליינע טירע- 
לע, און דאָ אין אַמעריקע איז די באוועגונג צו באשרענקען די איינ- 
וואנדערונג פון , אונגעווינטשטע פרעמדע פון דרום און מזרח אייראַ- 
פּא" אויך זעהר שטאַרק. דעריבער, ווען די יונג-טערקישע רעװאָ?ו- 
ציאָנערן ערקלערען, אז זיי זיינען בארייט צו געבען די אירען ארץ- 
ישראל און לאָזען זיי בילדען אַן אונאבהענגיקען פּעדעראַטיווען 
שטאַט פון דער טערקישער מלוכה, איז דאָס געווען אַ וויכטיקער 
מאַמענט אין דער געשיכטע פון דעם ואַנדערנדען איר. 


ביז אַהער איז די אינדיווידועלע איינװאַנדערונג פון אידען 
קיין פּאַלעסטינא געווען אונבאדייטענד ; די אַרנאַניזירטע ציוניס- 
טישע איינוואנדערוננ האָט זיך געשטיצט אויף פילאנטראָפּען, און 
מיט צדקה קען מען קיין סאַציאלע פראנע ניט פארענטפערן. אן 
אױיטאַמנאָמער אידישער שטאאַט אָבער קען געפינען רי מיטלען צו 
קאַלאַניזירען די לאנד אין אַ גרויסען מאַסשטאַב. נעלט אויף צו 
קאַלאַניזירען אַ לאַנד קען אַ רעניערונג קרינען וויפי? זי דאַרף, ווע 
עס איז נאָר פאַראַן אַן אויסזיכט אַז די קאַלאָניזאַציע וועט זיך בא- 
צאָלען, ווייל יעדער נייער קאָלאָניסט איז אַ נייער צאָלֶער פון 
שטייערן,. אַז עס איז מעגליך אין דער צייט פון איין דור אויפצו- 


+) דיעזער אַרטיק? איז ערשינען אין דער ,אידישער צוקונפט" (ניר 
יאָרק), סעפּטעמבער--אָקטאָבער 1908, אונטער דער קעפּ?: ,די טערקישע רע- 
װאַלוציאָן און די אויספירבאַרקייט פון ציוניזם". איד האָב דאַ אַרױיסגעלאָזען 
דעם טייל װאָס באהאַנדעלט די טערקישע רעװאַלוציאָן, װויי? דאָס איז נעשריבען 
געװאַרען באַלד נאָךּ איהר אויסברוך, און איהר ווייטערע געשיכטע האָט אָפּנע- 
נאַרט דעם צוטרוי װאָס פיעלע (און איך אוידר) האָבען פון אָנהױב נעהאַט צו 
די יונג-טערקען. 


בויען א בליהענדע קולטור אין א מדבר, האָבען דער וועלט געוויזען 
די מאָרמאָנען, אַ קליינע פארהאַסטע און פארפאָלגטע סעקטע. אז 
עס איז מעגלאך אין דער צייט פון איין דור אָנצוזאמלען מער וי 
א מיליאָן אידען אין צוויי-דריי שטעט אויפ'ן ברעג ים, זעהען מיר 
דאָ, אין אַמעריקע. סיר מוזען אַלזאָ זעהען, צי איז מענליך פאר 
אן אױטאַנאַמע אידישע רעניערונג צו שאפען די נויטיקע באדינגונ- 
נען אין ארץדישראל, 

די מאָרמאָנען זיינען געווען פאַרמערס, די אידען זיינען ניט 
קיין פארמערס ; מאכען אַ מיליאָן שניידער-אינגלאך, פּאַפּיראָסען- 
מאכערקעס, פּריקאזשציקעס, לערערלאך װאָס זוכען , אוראָקען", און 
סתם לופט-מענשען פאר מוזשיקעס, איז נאַטירלאך אַ חלום. די 
אידען זיינען שטאָטישע לייט, און זיי קענען אריבערגעבראַכט ווע- 
רען קיין ארץדישראל נאָר אין דעם פא? אויב זיי קענען זיך באזעצען 
אין שטעט. איז דאָס מענלאך? קען א שטאַט עקזיסטירען 
אָהן א פארמערשע באפעלקערונג ? די ענטוויקלונג פון די אַט- 
לאַנטישע סטעיטס אין אַמעריקע ניט אויף די פראַנע אַ קלאָרען 
ענטפער. אין 1790 איז די באפעלקערונג פון די פאראייניקטע 
שטאַאַטען באשטאַנען פון איבער 90 פּראָצענט פאַרמערס. אין 
0 זיינען אין מאַסאַטשוסעטס געווען באשעפטיקט אין דער פאַר- 
מעריי סך הכל פ,8 פּראָצענט פון די פארדינערס, 66,000 מענשען 
פון 1,200,000, און זיי האָבען אויסגעהאַלטען אַ באפעלקערונג פון 
0,, =פארשטעהט זיך, די באפעלקערונג פון מאסאטשוסעטס 
איז עקאָנאָמיש פארבונדען מיט דער פארמערשער באפעלקערונג 
פון די סטעיטס אין די וועסט, און עס איז אויך ניט קיין צופאַל 
װאָס די איינוואוינער פון מאַסאַטשוסעטס האָבען אויפגעגעבען זיי- 
ער פארמעריי און האָבען זיך גענומען צו האַנדע? און אינדוסטרי ; 
די געאַגראפישע לאגע פון מאַסאַטשוסעטס ביי'ן ים האָט געמוזט 
ברענגען דערצו. 


היינט ווען מיר וועלען אַ קוק טאָן אויף די קאַרטע פון פּאַלעס- 
טינע, וועלען מיר זעהען, אַז זי געפינט זיך אין דערזעלבער געאָגרא- 
פישער לאַנע צו די אינערע פּראָװוינצען פון דער אַזיאַטישער טער- 
קײ און צו פּערסיע, װי למשל מאַסאַטשוסעטס צו די סטעיטס אין 
די װעסט. ניט היינט, איז מאָרגען, װועט דער קאַפּיטאַליזם יענע 
לענדער אויך אַרײנשלעפּען אין דעם וועלט-האנדעל, און דעמאָלט 
מוז דער ברעג פון דעם מיטעללענדישען ים ווערען דער צענטער פון 


דעם וועלט-פארקער צוױישען מערב אזיע און אײיראָפּא. ווען עס װאָלט 
אפילו מעגלאך נעווען צו באזעצען פּאַלעסטינא מיט אַ מיליאָן אירי- 
שע פארמערס. װאָלטען מיט דער ענטוויקלונג פון דעם ועלט- 
האַנדע? די דאָזיקע פאַרמערס זיך געמוזט אריבערקלייבען אין די 
שטעט ביי'ן ים, אַזױ װוי עס האָבען געטאָן רי פארמערס פון מא- 
סאַטשוסעטס, אָדער ניו-דזשוירזי. 


פרעגט זיך אָבער : ווען קען מען זיךּ ריכטען אויף די ענט- 
וויקעלונג פון דעם וועלט-האַנדעל מיט אַזיאטישער טערקיי און פּער- 
סיע ? מיר ווייסען, אַז ענגלאַנד און רוסלאַנד האָבען צווישען זיך 
צוטיילט פּערסיע, אלס די ,ספערע פון זייער איינפלוס". דאָס 
הייסט, די ענגלישע און די רוסישע פאבריקאַנטען זוכען דאָרטען 
צו פארקויפען זייערע סחורות, און אין דער אַזיאַטישער טערקיי 
זיינען די דייטשען געװאָרען גאַנצע מחותנים ! זיי בויען דאָרטען 
אייזענבאַנען, זיי פירען פון דאָרטען תבואה קיין אײיראָפּע, אוֹן נאַ- 
טירלאך עקספּאַרטירען זיי זייערע מאַנופעקטור-װואַאַרען אַהין. אַן 
אױטאַנאַמער אידישער שטאַאַט קען אַלזאָ האָבען די געלעגענהייט 
צו ענטוויקלען דעם האַנדעל מיט יענע לענדער, ער קען בויען 
אייזענבאַנען, דאָקס, עלעװוייטאָרס פאר תבואה, קורץ דעם נאַנצען 
מעכאַניזם פון דעם היינטיקען וועלט-האַנדעל, און דאָס איז נענונ 
אויפצוהאַלטען וועניקסטענס איין גרויסע פּאַרטאָװע שטאָט. דער 
וואוקס פון אָדעס איז אַ לעבעדיקער ביישפּיל, אדעס איז נרויס 
געװאָרען דורך די אייזענבאנען, װאָס האָבען זי נעמאכט פאר אַ 
צענטער פון דעם האַנדעל מיט תבואה. 

דער האַנדעל בריינגט שוין אַליין מיט זיך אינדוסטרי. וואו עס 
קאָנצענטרירט זיך דער עקספּאָרט פון תבואה, דאָרטען לוינט זיך צו 
בויען גרויסע מילען אויף איבערצואַרבייטען די תבואה אין מעל. 
ווייטער אָבער, א רעגירונג װאָס נעמט זיך קאָלאַניזירען איהר 
לאנד, האָט די מעגלאכקייט אויפצובויען אינדוסטריען פאר וועלכע 
עס קען זיך געפינען אַ מאַרק. די מאָסקעװער פאַבריקען פירען קיין 
פּערסיע זייערע קאטאן-װואַרען. פרעגט זיך, פאר װאָס עפּעס דוקא 
קאטאץ-וואַאַרען און דוקא פון מאָסקעװע ? קאטאן װאַקסט נים אין 
מאָסקעװע, עס ווערט נגעבראַכט פון אַמעריקע און פון מצרים. נו, 
מצרים איז אַ סך נעהנטער צו ירושלים, וי צו מאָסקעװוע. און אפי?ו 
פון נידאָרלינז קען מען צושטעלען קאטאן איבער'ן װאַסער קיין יפוּ 
בילינער איירער קיין מאָסקעװע, װאָס אהין דאַרפ מען עס פירען 
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אַ היבשע פּאַר טויזענט װיאָרסט פּער אייזענבאַן. 


די היינטיקע אינדוסטרי איז גאָר ניט אָפּהענגיק פון היימישען 
רוימאַטעריאל די קאטא-אינדוסטרי האָט זיך צוערשט ענט- 
וויקעלט אין ענגלאנד און שפּעטער אין מאַסאַטשוסעטס, און ערשט 
אין די לעצטע יאָהרען הויבען אָן די קאטאן פאַבריקאַנטען פון מאַ- 
סאטשוסעטס צו בויען פאַבריקען אין די סויט, און הויפּטזעכלאך 
דערפאר ואָס דאָרטען קרינען זיי בילינערע הענט, איידער אין 
מאסאטשוסעטס און ניט צוליעב דעם קאטאן. 


אַ וויכטיקע בעדינגונג פאר די ענטוויקעלונג פון דער פאבריק- 
אינדוסטרי, אין: מען זאָל ערגעץ נאָהענט קענען קרינען קוילען. 
ווידער אָבער זעהען מיר אַז ניט אין מאָסקעװוער ראַיאָן, ניט אין 
מאַסאַטשוסעטס, איז ניטאַ קיין קוילען נרובען. קוילען מוזען גע- 
בראַכט ווערען פון דער ווייטען. אין איצטיקער צייט הויבט מען 
אָן איינפירען פּעטראָלעאום אַלס הייצונגס מאַטעריאַל אָנשטאָט 
קוילען, און פּעטראַלעאום ווערט געליפערט פון די אַמעריקאַנער 
פּאַרטען איבער דער נאַנצער וועלט, עס קען אויך ביליג געליפערט 
ווערן איבער'ן וואסער אין אַ פּאַרטאַָוװוע שטאָדט אָן דעם מיטעל- 
לענדישען ים. 


עס זיינען פאַראַן א סך אַנדערע וועלט-אינדוסטריען װאָס זיי- 
נען ניט לאָקאַליזירט. נעמט צום ביישפּי? די טאַבאק-אינדוסטרי. 
לט דעם צענזוס פון 1900, װוערט נאַהענט פון אַ העלפט 
פון דעם טאַבאק װאָס וואקסט אין די פאראייניקטע שטאַטען 
עקספּאַרטירט נאָךְ אויסלאנד. ענגלאנד, דייטשלאנד, פראנק- 
רייך, איטאַליע פארברויכען אמעריקאנער טאַבאק אין בלע- 
טער. היינט, וען איהר װעט נעמען די היימישע פּראָדוק- 
ציאַן, װועט איהר נעפינען, אַז מער וי אַ דריט? פון דעם אַמערי- 
קאַנער טאַבאַק ווערט נעפלאַנצט אין קענטאָקי, אָבער די פּראָ- 
דוקציאָן פון ציגארען, פּאַפּיראָסען, שמעק-טאַבאק, און קיי-טאַבאק 
אין קענטאָקי איז וועניקער וי 1 פּראָצ. פון דער גאַנצער אַמעריקא- 
נער פּראַדוקציאָן. צינארען און פּאפּיראָסען זיינען איצטיקע 
צייטען אן אַרטיקל? פון דעם וועלט-האַנדעל?. נו, אין טערקיי איז פא- 
ראַן גענוג היימישער טאַבאק, ציגארען און פּאַפּיראָסען קענען פאב- 
ריצירט ווערען אין פּאַלעסטינא אַזױ נוט וי אין אַנדערע לענדער. 


די פּעלקער אַרום פּאַלעסטינא האָבען נרויסע סטאַדעס, עס איז 
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אשלזאָ פאַראַן די מענלאכקייט צו ענטוויקלען דעם פלייש-האַנדעל 
אויף דעם אַמעריקאַנער אופן, די פאבריקאַציע פון לעדער און שיך, 
פון פּוטער און קעז, --- דאָס זיינען אַלְץ אין איצטיקע צייטען 
סחורות װאָס געהערן צו דעם וועלט-מאַרק. 


דאַ שטעלט זיך אַ ווייטערע פראַנע : ווער װועט דאָס אַלץ 
ענטוויקלען, די אלע אינדוסטריען ? אין אמעריקע האָט עס אלץ 
אויפגעטאָן דער קאַפּיטאַליזם, פארלאָזען זיך אָבער אויף די קאַפּי- 
טאַליסטען אז זיי וועלען זיך אריינלאָזען אין די ענטוויקלונג נראָד 
פון פּאלעסטינא, איז ניט קיין פּלאַן. אָבער אַן אױטאָנאָמע אידי- 
שע רעגירונג קען באָרגען דעם נויטיקען קאַפּיטא? און נעמען זיך 
אַליין צו דער אַרבײט. פּראַקטישע לייט, אפילו צווישען סאָציאַ- 
ליסטען, וועלען זיך ספק'ן אוב אזא זאך איז מענלאך. נו, טו 
ווייסען מיר פון דער געשיכטע אַז פּיאָטר דער גרויסער האָט אויף 
דעם אופן געמאַכט דעם אָנפאַנג פון דער רוסישער אינדוסטרי : ער 
האָט נעבויט פאַבריקען און זאװואָדען מיט צוויי הונדערט יאָהר צו- 
ריק. פאר װאָס זאָל דאָס אַ רעניערונג איצטיקע צייטען דאָסזע?- 
בע ניט קענען טאָן? דער אֶנהוֹיב נאָר איז שווער. זאָל באוויזעו 
ווערען דער וועג, וועלען שוין פּריוואט-אונטערנעמונגען אויך פי? 
אױפטאָן. 


עס שטעלט זיך דאָ פאָר נאָך אַנאַנדער שוועריקייט. נוט, ווען 
עס איז שוין פאַראַן אן אױטאַנאַמע אידישע רענירונג, װאָס האָט 
זיך געשטעלט די אויפּנאַבע צו קאַלאָניזירען ארץדישראל, טו קען 
זי אויפטאָי די אַלע קונצען. כדי אָבער עס זאָל זיין אזא רעני- 
רונג, מוז מען ערסט האָבען אַ אידישע באפעלקערונג אין ארץ-ישרא? 
און כדי עס זאָל זיך דאָרטען בילדען אַ אידישע באפעלקערונג, דאַרף 
מען האָבען א אידישע רעגירונג, װאָס זאָל זיי העלפען אהין אַרי- 
בערקומען. בקיצור, עס איז די אַלטע מעשה מיט דער הון אוֹן 
טיט'ן איי. 

מען קען זיך שוין געבען אַן עצה. פון דער נעשיכטע פון דער 
אַמעריקאַנער קאַלאָניזאַציע זיינען מיר באקאנט מיט דער האַנ- 
דעלס-קאָמפּאַניע, װאָס האָט עקזיסטירט אויף דעם גרונד פון אַ קע- 
נינלאכען טשארטער און האָט געהאט צונלייך האנדעלס-רעכטע און 
פּאַליטישע פּריוויליניעס. אַזױנע קאָמפּאַניעס זיינען מענלאך אין 
דער איכערנאננס-צייט אויך אין ארץ-ישרא?. אַן אַקציען-נעזע?- 


עי 


שאַפט װאָס וועט קריגען אַ קאָנצעסיע אויף אַ געוויסע צייט, לאָמיר 
זאָנען אויף פינף און צװאַנציק אָדער אפילו אויף פופציק יאָהר, 
זי זאָל מענען קלייבען שטייערן, באָרגען נעלט מיט דער גאַראַנטיע 
פון דעם שטאַט, בויען אייזענבאהנען, פּאָרטען און דעסגלייכען, 
-- אַזאַ קאָמפּאַניע, מעגט איהר זיין זיכער, װעט געפינען געלט 
ביי די גרויסע באנקירען פון דער וועלט, 


עס איז, נאטירלאך, ניט דעמאָקראַטיש. איך שרייב אָבער ניט 
קיין אוטאָפיע, איך אונטערזוך נאָר, אויף וועלכע עקאָנאָמישע 
יסודות עס איז מעגלאך צו קאַלאָניזירען פּאַלעסטינא. און די אונ- 
טערזוכונג ווייזט, אז אַן אַרגאַניזאַציע װאָס האָט ‏ די שטאַטס- 
מאַכט אין איהרע הענט, איז אויף דער היינטיקער מדרגה פון קאַ- 
פּיטאַליסטישער ענטוויקעלונג בכוח אויפצובויען אַן אינדוסטריעלע 
קאַלאָניע אין ארץדישראל. 


זעלבסטפארשטענדלאך, ארום די פאַבריקען, די מילען, די 
עלעוואטאָרס, די דאקס, קענען מאַכען אַ לעבען אַ היבשע צאָל 
הענד?ערס, בעלי מלאכות און פּראָפּעסיאַנעלע לייט ; די אָרגאַני- 
זירטע קאַלאָניזאציע ציהט צו אינדיווידועלע איינוואנדערונג. אַרום 
א פּאַר גרויסע שטעט קענען פאר זיך געפינען אַ פּלאַץ אפילו א 
. קליינער פּראַצענט אידישע פארמערס. צווישען די עטלאכע צענר- 
ליק טויזענט אידישע קאַלאַניסטען אין רוסלאַנד געפינט איהר אַ 
סך עכטע פאַרמערס, װאָס באַארבייטען זייער לאַנד ניט ערגער פון 
די דייטשע קאַלאַניסטען; און צווישען זיי געפינען זיך אויך 
בעלנים צו עמיגרירען. 


ווייטער האָב איך אָנגענומען אַז פּאַלעסטינא אַליין איז אַ וויס- 
טע לאנד אֶהן מינעראלען, אָהן קוילען, אָהן וועלדער, װאָס מוז 
אַריבערברינגען אלע רוי-מאטעריאלען פון אַנדערע נעגענדען, און 
האָט נאַרנישט חוץ איהר געאָגראַפישע לאַגע ביי'ן ברעג ים. סיר 
ווייפען אָבער, אַז דער שטאָל פון דמשק איז בארימט געווען אין אַלְ- 
טערטום און אין מיטעלאַלטער, און אין יענע צייטען אין יעדע 
אינדוסטרי געווען באשרענקט אויף דעם רוי-מאטעריאל, װאָס זי 
האָט געפונען אויפ'ן שטעל. ווייטער ווייסען מיר פון דער געשיכ- 
טע פון דער אייזען-אינדוסטרי, אַן ביז דעם ניינצעטען יאָהר- 
הונדערט האָט מען נאָר פארשטאַנען װוי צו סקראָבען די בערג פון 
אויבען ; אַרונטערלאָזען זיך טיפער האָט מען ניט געקענט, װאָרים 


עטן, ‏ הש 


דערצו דארף מען האָבען מעכאַנישע עלעוואטאָרס, וװוענטילאַטאָרס, 
פּאַָטפּעס, קורץ די גאַנצע מאָדערנע טעכניק. סיר ווייסען אַז אין 
מעקסיקע און זיר-אַמעריקע עפענט מען איצטער אויף די נאָלד און 
זילבער נרובען, װאָס די שפּאניער האָבען פאַרװאָרפען מיט אַ פּאָר 
הונדערט יאָהר צוריק, װאָרים זיי האָבען פון דאָרטען אױיסגענראַבען 
אלץ, װאָס זיי האָבען נגעקענט דערגרייכען ; און די פּארװואָרפענע 
נרובען ברייננען היינט פעטע דיווידענדען. עס איז אַלזאָ וויסענ- 
שאַפטליך זעהר ווארשיינליך, אַז אַרום פּאלעסטינא אין די הרי 
5בנן מוז זיך געפינען אייזען, װאָס האָט אַן אינדוסטריעלען ווערט. 


די צאָל מענשען װאָס קענען עקזיסטירען פון פארמעריי אין 
אַ נעוויסע לאנד איז אין יעדער צייט ענג באשרענקט. אָבער די 
אינדוסטריעלע באפעלקערונג, װאָס קען צוזאַמענגעבראכט וװערען 
אויף אַ קליינער טעריטאָריע הענגט אָפּ אין גאַנצען פון איהר גע- 
אָגראפישער לאגע. די שטאָטישע באפעלקערוננ אויףה דער ליניע 
פון ניודיאָרק ביז פילאדעלפיא מאכט אויס זעקס מיליאָן מענשען, 
דאָס איז אַזױ פיע? װוי די נאנצע אידישע באפעלקערונג פון רוס- 


לאנר. 
אל 


די נאַגיאָנאַלץ פראנע און 
דער ציוניום, 


איז ווירקלאך פאַראַן אַ נאַציאַנאַלע פראַנע אויף דער ועלט, 
צי איז עס ניט מער װי אַן איינגערעדטע קרענק 4 זיינען טאקע 
אמת פאראן אידען אויף דער וועלט, אָדער די ציוניסטען האָבען זי 
אויסנגעטראכט ? און אויב עס זיינען יע פאראן אידען ערגעץ-וואו, 
טו װאָס זיינען זיי, אַ פאָלק, צי ניט מער װי אַ רעליגיעזע סעק- 
טע? 

בעת דער בונד האָט זיך אָפּנעשפּאַלטען פון דער , רוסלענדער" 
סאַציאַלדעמאַקראַטישער פּאַרטײ, האָט מען וועגען דיזע פּראַגען 
זעהר הייס דעבאטירט אין רוסלאנד. באלד נאָכדעם איז געקומען 
דער קישינעווער פּאַנראָם. מיינער אַן אַלטער חבר האָט דעמאָלט 
אין אַ פּריװאַט בריף געענטפערט אויף די פראַגען, איבערמאַכענדיק 
די ווערטער פון דעם פּילאָזאָפּ דעקארט : , מען שלאָגט אונדז, דאָס 
ווייזט, אַז מיר עקזיסטירען". דעקאַרט האָט אייגענטלאך געזאָגט : 
,איד דענק, און דאָס ווייזט אז איך עקזיסטיר". ווען איהר באטראכט 
גוט דעם וויץ, האָט ער זעהר אַ טיפען זין : דער עיקר פון אונדזער 
אידישען נאַציאַנאַליזם ליגט ניט אַזױ אין דערין װאָס מיר האַ- 
בען אַ נאַציאָנאלען גייסט, אַ נאַציאָנאַלען באוואוסטזיין, נאָר קודם 
כ? טאַקע אין דערין, װאָס די אַרומיקע עמים האַסען אונדז אוז פאר- 
פּאַלגען אונדן. דאָס איז אַזאַ פאַקט, װאָס קיינער קען איחם ניט 
לייקענען. די , פרייע ארבייטער שטימע" װועט געוויס קיינער ניט 
חושר זיין אין נאַציאָנאַלען שאָוויניזם, און פון דעסטווענגען האָט 
דער רעדאַקטאָר זיך געזעהן נעצוואונגען צו נעבען צוּ פארשטעהן 
דעם רעדאקטאר פון , פריינד", אז כאָטש מיר האָבען דאָ קיין פּאנ- 
ראַמען ניט געהאַט, דאָך האָט מען דאָ אונדז אויך ניט נגערן, און 
דאָס איז שוין אמעריקע, א פרייע מדינה. מיט א פֹּאָר יאהר צוריק 
האָבען אלע געהאָפט, אַז די רעװאָלוציע האָט נעמאכט אַן ענד צו 
דעם אנטיסעסיטיזם אין רוסלאנד, פּלוצלונג ווייזט זיך נאַר ארוים 


א 


אַז סטרואווע, דער פארפאַסער פון דער ערסטער רוסישער סאָ- 
ציאַלדעמאַקראַטישער פּאַרטײפּראָנראַמע, שפּעטער אַ דעמאַקראַ- 
טישער דעפּוטאַט אין דער צווייטער דומע, אין נאר אויך אן 
אנטיסעמיט. ביז אַהער האָט ער זיך פארשטעלט, איצטער אָבער, 
ווען די רעאַקציע איז אויבען-אָן אין רוסלאנד, שעמט ער זיך שוין 
ניט מער אראָפּצונעמען די מאַסקע,. און צו איהם זיינען צונע- 
שטאנען פּאָססע, דער געוועזענער רעראקטאר פון דעם סאַציא?- 
דעמאָקראטישען זשורנא? , זשיזן" ; גאָלוביעוו, איינער פון דער 
געוועזענער רעדאקציע פון דער אונפּארטייאישער סאָציאליסטישער 
צייטונג , טאָווארישטש". אלזא, אפילו דער סאַציאליזם איז קיין 
רפואה ניט קעגען דעם אנטיסעמיטיזם. עס האָט זיך ענטוויקעלט 
אַ סאַציאליזם , פּרימיעניטיעלנא ק' פּאדלאסטי", נאָך דעם אויסדרוק 
פון דעם רוסישען סאַטיריקער שטשעדרין -- א סאַציאליזם וואס 
איז צוגעפּאַסט צו דער נידערטרעכטיקייט. דער אידעאַל פון אינ- 
טערנאַציאַנאַלער פארבינדונג איז שעהן, וי די זון, אָבער װוי זאָנט 
דער חזיר אין דעמזעלבען שטשעדרין'ס א מעשה'לע: ,איך האָב 
אין מיין שטאַל קיינמאָ?ל קיין זונען ניט געעזהן". 


עס איז אמת א פארלוסט פון צייט צו דעבאטירען די פראנע, 

ז איז שולדיק װאָס מען האָט אונדז פיינט, צי דער נוי, צי מיר 

: ? זאָל זיין אז די אידישע דעקאדענטסקע קריטיקער האָבען 

אוכ, באליידיקט דעם אידען-פריינט טשיריקאָוו, און דעריבער 

געהט 2 ירען אן אנטיסעמיט. דאָס איז דאָך אבער טאקע דער 

עיקר פון א. יסעמיטיזם, װאָס מען פארלאננט פון צוועלף מיליאן 
אידען, זיי זאָלען אלֶע זיין פון די ?"ו. 


לאָז זיין, עס איז טאַקע רעכט אויף אונדז, װאָס די נוים קענען 
אונדז ניט ליידען. ואָס-זשע זאָלען מיר אָבער טאָן ? אויסמישען 
זיךּ מיט די נוים, עס זאל פון די אידען, אלס ראסע, קיין זכר ניט 
בלייבען ? דאָס איז ניט קיין שלעכטער פּלאן. אין שפּאניען איז ער 
אױיסגעפּרובירט נעװאָרען, די אידען האָבען זיך צומישט מיט די 
שפּאַניער, און די אור-אוראייניקלאך פון די קרבנות פון דער אינק- 
וויזיציע זיינען איצט נאנץ פרומע שפּאניער, זיי געהען זיך אלע 
זונטאג אין קלויסטער און זאָגען פּאַציערעס. וואו נעמט מען 
אָכער היינט אַזא אידען-פריינד וי טאָרקעמאדא, וואס זאָל קענען 
בייקומען די אידישע איינגעשפּארטקייט און ווען אפילו אלע אידען 


יי 


זאלען אַראָפּװאַרפען פון זיך דעם אלהי אבותינו, טו זייט איהר 
שוין זיכער פאר יעדען איינעם מיט א שידוך אין א נוי'שער 
משפּכה ? אָט איז פאראן אן אינזעל מאַיאָרקא אין דעם מיטעללענ- 
דישען ים, װאָס איז באוואוינט פון קאַטאָלישע אידען; דאָס זיינען 
די קינדס-קינדער פון די שפּאַנישע אידען, וואס די אינקוויזיציע 
האָט געצוואונגען צו שמר'ן זיך. זיי זיינען נאנץ פרומע קאטא- 
ליקען, אָבער זיי האָבען זיך מיט די נוים ניט צומישט, וויי? עס 
זיינען דאָרטען כמעט קיין נוים ניט נעווען, וואס מען זאל זיך 
מיט זיי קענען צומישען --- נו, לינט נאָך דער איד ביי זיי עד 
היום אויפ'ן צורה, און די וועניקע נוים װאָס וואוינען ארום קוקען 
אויף זיי מיט פאראכטונג, וויי? זיי זיינען אידען. ביז וואנען אַ 
געדיכט-באזעצטע מאַסע פון עטלאכע מיליאָן אידען וועלען זיך צו- 
זאַמענמישען מיט די נוים, וועלען אַװעקנעהן אַ פּאָר הונדערט יאָהר 
וועניקסטענס. פאר דער נאַהענטער צוקונפט איןז אַסימילאַציע 
קיין רעצעפּט ניט. 


ביז דער צייט ווען מיר וועלען אלע כאסליערע האָבען מיט נוים 
און מיט שיקסעס, לאָזט מען אונז דערוויילע אין רוסלאנד און אי' 
רומעניע ניט אָטעמען, און אין גאליציע זיינען מיר אויך אי 
צרות. דער איד לויפט פון יענע פארשאַלטענע לענדער ווא 
ער קען. די גרעסטע צאָל קומט אָן קיין אַמעריקע, -; .ער 
מיינט איהר, אז דערצו איז גאָר קיין גרענעץ ניטאָ? פְרִי ‏ - אָדער 
שפּעטער װועט מען אין אַמעריקע פארשפּארען די :0 קענען אי- 
דישע אײינװאַנדערער, וי מען האָט עס נעטאָן אין אַנאנדער פרייער 
מדינה, אין ענגלאנד. 


חוץ דעם אָבער האָבען די מערסטע אידען ניט די מיטלען 
צו פאָרען אַהער. איך בין נאַנץ זיכער, אַז די גרעסערע העלפט 
פון די רוסישע אידען װאָלטען גערן אנטלאפען פון רוסלאנד, ווען 
זי װאָלט נאָר געהאט מיט װאָס און וואוהין. היינט, ווען עס 
זאל זיך עפענען פאר די אידען א נייע לאנד, טערקיי, טו אין 
גאנץ זיכער, אז זי קען צוציהען אין דער צייט פון פינף-און-צוואנ- 
ציק יאָהר אַ גרויסע מאַסע אזוינע עמינראַנטען װאָס פארמאָנען 
ניט צו קומען קיין אַמעריקע. פארנעסט ניט, אַז אַ בילעט פון 
אדעס קיין ארץ ישרא? קאָסט סך הכ? עטלאכע רובעל, און אַ בילעט 
פון ערגעץ אין ליטאָ ביז אָדעס קאָסט אַרום צען רובעל --- רייזען 
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אויף די רוסישע אייזענבאַנען קאָסט זעהר וואלוועל. 

די נרונד-פראגע איז נאָר, פון װאָס וועלען די אידען אין ארץ- 
ישרא? מאכען א לעבען ? דעם פונדאמענט פאר די אידישע קאלא- 
ניזאציע אין ארץ ישראל זעה איך אין דער אינדוסטריעלער ענט- 
וויקלונג פון דער טערקיי. נעווענלאך סייר איך אויס ציטאטען 
פון אױיטאָריטעטען, דעם מאל אבער ווע? איך איבערזאנען וואס די 
דייטשע ,ניו יארקער פאָלקסצייטונג" האָט מיט א פּאָר טענ צוריק 
ווענען דער פראגע געשריבען באלד נאָך דער טערקישער רעװאָ?ו- 
ציע. 


,וועז עס װועט אויפנעראמט ווערען --- מאכט זי -- די מיסט 
װאָס האָט פארשאָטען דעם עקאָנאָמישען לעבען פון דעם פאָלָט, 
,ווירר אין פיל קירצערער צייט, אלס מאַנכע הייטע נאָך נלויבען, 
איין מאָדערנער שטאָט ענטשטעהען דעסספען הילפסקוועלען אין 
יעדער בעציהונג פאסט אונערשעפּפליך זינד... פאסט אלע טיילע 
דעס אטטאַמאנישען רייכעס בילדען איינע דער פרוכטבארסטען 
טערריטאָריען דער בעװואָהנטען ערדע אונד בירנען אין זיך אונ- 
ענדליכע שעטצע אן מעטאַלען און קאָהלען. דער קאפּיטאליזמוס 
ווירד דאפיר זארנען, דאס די ווירטשאפטליכע ענטוויקלונג דעס 
יעצט פאָן זיינען טיראנען בעפרייטען לאנרעס איינע ראַפּידע ווער- 
דען ווירר". 


,די ניו יארקער פאָלקסצייטונג" װועט קיינער ניט חושד זיין, 
אז זי איז באנייסטערט פאר דעם ציוניזם. אָבער זי איז ניט בלינר. 


װאָס פאַר אַ ראַלע די נעאַנראַפישע לאַגע פון אַ לאַנד שפּילט 
אין איהר ענטוויקלונג, וועגען דעם זיינען גרויסע ביכער נגעשריעבען 
נגעווארען. די לאנע פון ארץ ישראל ביים ים ניט איהר די מענ- 
לאכקייט צו ווערען דער צענטר פון האַנדעל און אינדוסטרי אין דער 
אַזיאטישער טערקיי. נו, און וואו עס אין פאראן האנדעל און 
אינדוסטרי, דאַרטען איז דער איד אַזױ וי אַ פיש אין װאַסער, װוי 
דער פאָניע זאָנט. וואו געפינט איהר היינט ניט א רוסישען איר ? 
אין נאנאַסקאי, אין שאנכיי, אין קארעע, אין אַלעקסאנדריא, אין 
אַפריקע, אין אַרגענטינע, שוין ניט דערמאַנענדיק אַלֶע נרויסע 
שטעט אין אייראָפּא. מיט װאָס האָט ארץ ישרא? אַזױ פארזינ- 
ריקט ביי די סקעפּטיקער, אַז זיי ווילען נאָר ניט צולאָזען רי מענ" 
לאכקייט פון אידישער איינװאַנדערונג אהין ? 
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די פראַנע איז, צי עס איז מענלאך אויף דער היינטיקער מדרנה 
פון דער אינדוסטריעלער ענטוויקלוננ צו אַרנאניזירען די איינ- 
וואנדערונג, אָדער זי מוז אייביק בלייבען אַ , פּריואַטזאַכע" ? די 
איינוואנדערונג, רבותי, איז א ביזנעס, פון וועלכע עס ווערען גע- 
מאכט מיליאנען, ‏ אבער וועהרענד אלע אנדערע געשעפנען זיינען 
שוין ענטוועדער ארנאניזירט געווארען אין טראָסט, אדער שטע- 
הען אויף דעם וועג דערצו, ווערט נאָך די אויסוואנדערונג און איינ- 
וואנדערונג פון ווייסע אַרבײטער נעפירט אויף אַ קליינעם מאַס- 
שטאב; יעדער עמיגראנט מוז אונטערנעמען די אויסוואנדערוננ 
אויף זיין איינענעם ריזיקא. דאגענען איז די עמינראציע פון געלע 
אַרבייטער אַן אַרגאַניזירטע אונטערנעמונג. היינט, ווען דרי געלע 
קענען אַרגאַניזירען די עמיגראציע פון זייערע אַרעמע לייט, טו פאר- 
װאָס זאָל עס זיין אונמעגלאך פאר די אידען ? 


די קאַלאָניזאציע פון די סויט אין דעם זיבעצעטען און אכט- 
צעטען יאהרהונדערט איז אויף העלפט באשטאנען פון די זאגע- 
נאַנטע ,רעדעמפּשאַנערס", דאָס הייסט פארקויפטע לֵייט. דאָס 
זיינען געווען ענגלישע ארעמע לייט, וואס האָבען ניט געהאט מיט 
װאָס צו פאָרען קיין אַמעריקע, פלענען זיי זיך פארקויפען צו די 
פּלאנטאַטאָרס אויף א צייט, און די קויפער פלענעי זי אריבער- 
ברעננען קיין אַמעריקע און באשעפטיקען זיי אויף די פּלאַנטאַציעס. 
אין יענע צייטען פלענט דאָס נעמאכט וערען אויף שקלאַפישע 
יסודות, היינט-צו-טאָג (ואָלט דאָס אַנגענומען די פאָרם פון נעדונגע- 
נער אַרבײט. דער עיקר איז אַז דאָס איז מענלאך. 


חנר לימווין אינער דעם ציזניום " 


ערסטענס, װאָס עפּעס ,חבר" ? מיינט ניט חלילה, אַז דאָס איז 
צוליב רי פאראייניקונג צווישען די בונדיסטען און די ציוניסטען, 
וואס איז געשלאָסען געווארען ביי דער ארבייטער קאָנװוענשאָן. רי 
פבה (איך מיין די פּריטשינע, ניט דער עקסידענט) איז א פּראס- 
טערע. איך װויל רעדען מיט דרך ארץ, נו, טו ווייזשע זאל איך איהם 
רופען ? ,רב ליטווין" איז צו אלטמאָדריש און קאָנסערוואטיוו, עס 
וועט אויסזעהען װי א קיבעץ; ,מיסטער" איז ענטוועדער אִפי- 
ציעל, אָדער גאר זא פּאַנייבראטא ; , הערר" ווערט געברויכט אין 
דער סאַציאליסטישער פּרעסע, ווען מען װויל איינעם רייבען א מאָר- 
דע: ,גענאָסע" ? -- האָב איך קיין רויטע קארט ניט; , פריינר" 
--- װאָלט געווען ניט שלעכט, אבער וואס עפּעס פאר א מחותן בין 
איך מיט איהם אָנצושלאָגען זיך אויף זיין פריינדשאפט ? בלייבט 
נאָר ,חבר", וויי?ל: כ? ישראל חברים; 


אלזאָ, חבר ליטווין האָט אָנגעשריבען אַן אַרטיק? וענען 
דעם ציוניזם אין ,די נייע וועלט", און דער חבר רעדאקטאר פון 
דער דאָזיקער צייטונג האָט ספּעציעל רעקאַמענדירט דעם אַרטיק? 
פאר די לעזער, האָב איך דעם מאָל באשלאַסען צו זיין דיסציפּלי- 
נירט און האָב דעם אַרטיק? דורכנעלעזען. און עס אין װערט 
געווען. 


אין דעם היינטיקען ציוניזם איז פאַראַן אַן אידעאַליסטישע און 
אַ מאטעריאליסטישע זייט. דר. שמריהו לעווין האָט ניט לאננ 
צוריק באדויערט, װאָס איך האָב אין מיינער אַ רעדע איבער ציוניזם, 
גערעדט אויסשליסלאך וועגען די עקאַנאַמישע אויסזיכטען פאר 
דעם ציוניזם. ‏ ער האָט עס פארטייטשט, אז איך האָב דערמיט 
נגעמיינט צופּאסען זיך צו דעם ארבייטער. אין דערין האָט ער נע- 
האט אַ טעות. איך האָב ניט גערעדט ווענען דער אידעאליסטישער 


*) ערשינען אין , טאָג" סעפּטעמבער 15, 1915. 


שי יי 


הע אע 


זייט פון דעם ציוניזם, וויי? זי איז מיר אליין היינט נאָך אזוי פרעמר 
װוי אימער. איך בין אבער מיט דער מיינונג, אז דער ציוניזם האָט 
אַ מאַטעריאליסטישען פונדאמענט. 

חבר ליטווין, פארקערט, איז לויט זיין נעזינונג געבליבען 
דערזעלבינער ציוניסט, וואס ער איז ס'ווייזט אויס אמאָל געווען. ער 
האָט אבער פארלארען דעם גלויבען אין די פּראקטישקייט פון דעם 
ציוניזם. 

. ,פּאלעסטינא --- זאַגט ער --- איז ענג צונויפגעקניפּט מיט 
אונדזער נשמה. דאָס איז אמת. ארץ ישראל איז די ווינעלע פון 
! אונדזער קינדהייט, פון אונדזער ערסטער יונענד. אַ סךּ, אַ סך 
שמערצען האָט אונדז אָט די וויגעלע פארשאפט. אָבער אויך ניט 
װעניק זיסע אנגענעהמע געפילען און איבערלענונגען האָבען מיר 
דאָרט נענאָסען, די וויגעלע פון אַ נאַציאָן דארף איהר זיין טייער, 
װי די וויגעלע פון אַן איינצעלנעם מענטשען.. עס טרעפט אֶפט, אַז 
אַ מענטש פארלאַזט זיין קליין שטעטעל, וואו ער איז געבאָרען, 
ואוו ער האָט זיינע קינדערשע יאָהרען פארלעבט. נעהט אװועק 
אין דער ווייטער וועלט, זוכענדיק פּרנסה : פארפלאַנצט דאָרט אַ 
נייע היים, מיט נייע צרות ; ווערט דאָרט צונעבונדען מיט לייב און 
זעלע. דאָך דערמאַנט ער זיך אַפט אן זיין יונענדינעסט. די 
זכרונות פון קינדערשע איבערלעבונגען זיינען איהם טייער. ער 
טרוימט אָפּט ווענען זיין שטעטעלע, דערמאַנט זיך אָפט, בענקט 
אָפּט נאָךְ איהר, װוי? איהר זעהן... פּאלעסטינא אלס ווינעלע פון'ם 
אידישען פּאָלָק און זיין קולטור, װועט שטענדיק זיין נאַהענט צו 
דער נשמה פון יעדען אידען, װאָס איז מער אָדער וועניקער בא- 
קאנט מיט דעם שיקזא? פון זיין פאָלק, וואס האָט געהאט א נאצי- 
אָנאַלֶע ערציהונג, װאָס לעבט און ווירקט אין און פאר זיין פאָלק. 

,די מער דיכטערישע, ראַמאַנטיש-געשטימטע נאַטורען, װועט 
אימער ציהען אהין צו דער אַלטער וויגעלע.. יעדער אידישער אינ- 
טעליגענט, װאָס איהם איז נאָהענט דער שיקזא? פון זיין פאָלק, 
איז אפילו מחויב צו באזוכען דאָס לאַנד, װאָס האָט געבאָרען דאָס 
אידישע פאָלק, זיין היסטאָריע און קולטור". 

פאַלג מיר א גאַנג, פאַר קיין פּאַלעסטינא ! און וואו נעמט 
אַזא איד װוי איך אויף הוצאות אז איך וװוי? פאָרען קיין סאַ- 
פראנציסקא, קען איך דאָרטען נעבען א פּאַר לעקטשורס, אין פּא- 
לעסטינא אבער אבער לאָזט מען ניט לעקטשורען אויף אידיש, אוים 
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לשון קורש קען איך ניט. אויף רוסיש לאָזט מען, פארשטעהט 
אָבער דער גרויסער עולם ניט. װאָס-זשע איזן צו טאָן? האָט 
רחמנות, חבר ליטווין, טרייבט מיך ניט קיין ארץ ישרא?, איך בין 
אַ טאַטע פון קינדער. 

חבר ליטווין איז פאָלקאָם איינפּערשטאַנען מיט דר. סיר- 
קין, אז מיר דאַרפען , איבערבויען דעם עקאָנאָמישען יסוד פון 
אונדזער לעבען ‏ מ י'ר ד ארפ ען פארלאועץר. - 
קליינהענדלעריי און ביסלטכוויי)ך - - 
פען נעהנטער צו דעו נאטור, צור - - 
מוטער ערד. פון א פּאַראַזיטעןפאָלק, ווערען א פאָלּק, װאָס 
שאַפט". 


דאָס איז די טעאָריע פון דער אַלְטער נאַראָרניטשעסטװע. מען 
האָט דיזע טעאָריע באצייכענט אַלס אנטיסעמיטיש, און דאָס איז 
היסטאָריש ריכטיק. די רוסישע נאַראָדניקעס האָבען באַטראַכט 
דעם רוסישען מוזשיק פאר דעם אויפבויער פון דער סאַציאליסטי- 
שער געזעלשאפט. דעם הענדלער האָבען זיי געהאלטען פאר א פּא- 
ראַזיט, וויי? אין דער צוקונפטיקער סאַציאַליסטישער נגעזעלשאַפּט 
וועלען דאָך קיין הענדלער ניט זיין. דערצו זיינען זיי געווען רע- 
װואַלוציאנערען און זיי האָבען געגלויבט אין איינצעלנע בונטען. 
היינט, ווען דער , נאַראָד" צובונטעוועט זיך נאָר נענען די אידען, 
איז דאָך דאָס א סימן, אז די אידען זיינען די אונטערדריקער פון 
פאָלק. זיי שאפען נאָרנישט און לעבען פון דעם פּױער, זיי זיינען 
פּאַראַזיטען. 

די אידישע יונגע אינטעליגענץ וואס איז אליין אויך נעווען 
דורכגעדרונגען מיט די אידעען פון נאַראָרניטשעסטװע, האָט באלר 
גאָך דעם ערסטען קיעווער פּאַנראם פון 1881 גענומען אַרגאַניזירען 
די עמיגראציע. עס האָבען זיך געבילדעט צוויי שטראמען : איינער 
קיין אַמעריקע און דער אַנדערער קיין פּאַלעסטינא. ביידע זיינען 
געווען אייניק אין דעם, אַז דער איד דאַרף ,קומען נעהענטער צו 
דער נאַטור, צו דער מוטער ערד". מען האָט זיך אינסטינקטיו 
נעוואלט פארענטפערען פאר די גואישע נאַראָדניקעס און דערווייזען 
מיט פאַקטען, אז א איד איז אויך מסונל? צו זיין א מוזשיק און איז 
דעריבער אוֹיך בארעכטיקט צו אַ שטיקעל פּלאַץ אין דעם נדעדן פון 
די נאַראָרניקעס. 

דאַ אין אמעריקע, האָט מען פון אַנהױב געגרינדעט אַ פּאָר 


גיק יי שי 


קאַלאַניעס, אבער זיי זיינען זיך באלד צופאלען. די קאָלאָניסטען 
האָבען זיך באזעצט אין די שטעט און האָבען זיך באפרייט פון 
דעם נגייסטיקען איינפלוס פון דער נאַראָרניטשעסטװע. אין פּאַ- 
לעסטינא אבער איז צוגעגאנגען אנדערש. ווער עס איז ניט געבלי- 
בען אין די קאָלאָניעס, האָט געמוזט פארלאזען פּאלעסטינא, וויי? 
ער האָט ניט געהאט פון וואנען צו לעבען. די וואס זיינען געבליבען 
האָבען זיך פארנומען מיט פארמעריי. די טעאָריע פון דער נא- 
ראַדניטשעסטווע האָט זיך אויפגעהאלטען אין דעם ציוניזם. 

פון אַן עקאַנאָמישען שטאַנדפּונקט, איז די טעאָריע אָפּנעלעבט 
און פאר דער היינטיקער צייט איז זי פאַלש. דער פאָרשריט פון 
דער היינטיקער טעכניק האָט זיך אויסגעדריקט אין דעם, אַז די גע- 
זעלשאפט קען זיך פארשאפען תבואה, מילך און פלייש מיט וועני- 
קער אַרבײיט װוי פארצייטען. די אַרבײט װאָס מען פארשפּארט צו 
טאָן אויף די פעלדער, ווערט באנוצט אויף צו פּראָדוצירען אַ סך 
זאַכען, װאָס די וועלט האָט פון זיי ניט געוואוסט מיט הונדערט 
יאָהר צוֹריק. דאָס ווערט געמאכט אין די פאבריקען, וואס געפי- 
נען זיך אין די שטעט. דעריבער וואקסען די שטעט און די דער- 
פישע באפעלקערונג װוערט רק קלענער. דאָס זעהט איהר אין 
כמעט אַלַע לענדער פון דער וועלט. ווינטשען אַז דער איד, װאָס 
איז שוין צוויי טויזענט יאָהר אַ שטאָט מענטש, זאָל ,קומען נעהענ- 
טער צו דער מוטער ערד", איז דעריבער פּשוט א חלום. 

אויב מען מאַכט דעם ציוניזם אַבהענגיק פון אידישער פאַר- 
מעריי, איז ער אן אוטאָפּיע. אָבער פּאַלעסטינא קען ווערען אן אינ- 
דוסטריעלע לאנד, פּונקט װוי יעדע אנדערע, און די אינדוסטרי קען 
שאפען א פונדאמענט פאר אידישע קאַָלאָניזאַציע דאָס ניט חבר 
ליטווין אַליין צו. הערט זיך איין : ,ארץ ישראל וועט פילייכט ווע- 
רען איינער פון אונדזערע קאַלאָניזאַציאָנס-צענטרען. אלס אַזעלכער 
װעט זי אונדז און דאַרף אונדז אינטערעסירען". 

נו, טו צוליב װאָס-זשע ווארפט מען אויף די הינע ציוניסטי- 
שע ארבייטער, װואָס זיי אינטערעסירען זיך טאַקע מיט פּאלעס- 
טינא? אבער חבר ליטווין האָט באלד חרטה, וואס ער האָט זיך 
אויסגערעדט א װאָרט, און הויבט אָן צו זוכען אלערליי תירוצים. 
תירוץ נומער איינס : , אַ מענטש איז, נאָך אַלעמען, אן אַרגאַנישע 
בריאה און ניט קיין שטיין. וואקסט ער זיך ערגעץ איין, לאָזט 
ווארצלען, ווערט זיין נאַטור א שטיק פון דער ערד, אויף וועלכער 
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ער לעבט. ער ווערט א שטיק פון איהר נאַטור. זיין בלוט און זיין 
פלייש באקומט ער פון יענער ערד. אלע זיינע געדאנקען און נע- 
פילען, זיין פרייד און זיין לייד ווערען פארקניפּט מיט דער זון 
און דעם װאָלקען, מיט דעם ווינד און דעם רענען, מיט די זאווייעס 
און טומאַנען פון דעם באדען אויף וועלכען ער שאַפט.. אונדזער קער- 
פּער און נשמה זיינען א פּראָרוקט פון דעם הימע? און דער ערר 
אונטער וועלכען, אויף וועלכע און פון וועלכער מיר נעהרען זיך, מיר 
ציהען אונדזער גייסטיקע השפּעה און קערפּערלאכע חיונה. אַפֿ- 
לעבענדיק אויף איין ערד טיי? טויזענטער יאָהרען, לאָזענדיק דא 
טיפע װאָרצלען, קען אַ פאָלְק ניט אויסרייסען זיך פון העלער הויט 
און אוועק צוריק אין אַן אנדער ערד-טייל, קלימאט, פעלקער פון 
וועלכע צענדליקע דורות האָבען אונדז , אָפּנעטײלט". 

מאָדנע רייד פון א ווילנער איד'ן אין ניו יארק. אין דען 
אַמעריקע ניט אַנאַנדער ערד-טייל, וי אייראָפּא? איז דער קלָי- 
מאט דאַ-הי ניט אַנאַנדערער, וי אין ליטע ? האָבען דען צענדלי- 
קער דורות ניט אָפּנעטײלט אונדז פון די איטאַליענער, װאָס האָבען 
חרוב געמאכט דעם בית-המקדש, און אָט טרעפען מיר זיך ווירער 
מיט זיי אויף קריכטי סטריט. צענדליקער דורות האָבען אונרז 
אָבנגעטיײילט פון די ,יונים" (די גריכען), װאָס האָבען נעבאלעבא- 
טעוועט אין פּאַלעסטינא, און איצטער זיינען מיר ווירער שכנים 
אויף מעדיסאן סטריט. 

אנדערהאלבען פמיליאָן אידען זיינען אריבערגעקומען אהער, 
פארנעסענדיק אן דער זון און די װואָלקענס, דעם ווינד און דעם 
רענען, די זאווייעס און טומאנען פון רוסלאנד און פּוילען. טו ווייזט 
אויס, אַז די טיפע װאַרצלען, װאָס זיי האָבען דאָרטען נעלאָזען, 
האָבען זיי ניט נעהאלטען צוגעבונדען צו די לענדער וואו זיי האָבען 
אָפּגעלעבט טויזענט יאָהר, וואוהין זיי זיינען גענאַנגען, דאָס מאַכט 
דאָך שוין ניט אויס. ‏ עס האַנדעלט זיך אום דעם, וואו מען קּען 
מאַכען א לעבען. 

חכר ליטווין פארגלייכט די היינטיקע פּאַלעסטינא מיט ארץד 
ישראל פון פאר +צויי טױזענט יאָהר צוריק און 
קומט צו דעם פאָלנענדען שלוס: ,דיזע בע שווע- 
רע פיזישי-נעאַנראפישע און פ8אַליטק. - 
עקאַנאַמישע באדיננוננען, וואָס האָבען 
נע טמא כט פון אוז ישראל* א דרוי - 


יִ 
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פאר אַמאַליקע אידען, זיינען ניט געענדערט אויף 
אין איצטיקען מאַמענט. זי איז נאָך איצט, וי אַמאָל, דער שווער- 
פֿונקט פון דער מזרח-פראַנע, דער צאנק-עפּי?ל פון די קריסטלאכע 
פעלקער און קען ווערען נאָך אַמאָל אונדזער דראמע, ווען מיר זאָלען 
פארבינדען מיט איהר אונדזער שיקזאַל". 

מילא, װאָס איז שיידך צו דער װעלט-פּאָליטיק, איז דאָס ווי- 
דער אַ קנאפּער אָפּשטעל. אָט זיינען פּױלען, ליטע און נאַליציע 
נעװאָרען דער , צאַנק-עפּיל פון די קריסטלאכע פעלקער", און זיינען 
שוין נעװאָרען ,, אונדזער דראמע", וואו קען מען זיך אויסהיטען פון 
אַ סבה ? 

װאָס איז שייך אבער פיזיש-נעאָגראפישע און עקאָנאָמישע 
באדיננוננען, קען מען בשום אופן ניט פארגלייכען די היינטיקע 
צייט מיט דער אַמאָליקער. די הויכע בערג פון שװועדען האָבען 
הונדערטער יאַהרען נעהאלטען דעם שוועדישען פאָלֶק אין אָרעמ- 
קייט, וויי? עס האָט זיי נעפעלט ערד אױף צוֹ אַקערען. איז 
אָבער געקומען אַ צייט, ווען דער מענטש האָט זיך אויסגעלערנט צו 
פּראָדוצירען עלעקטרישע קראפט פון וואסער, און מיט אמאָל 
זיינען די הויכע בערג פון שווערען, מיט זייערע טייכלאך װאָס פלי- 
סען בארג-אראָפּ, געווארען א קווא? פון רייכטום פאר דעם פאָלק. 

פאר אַקערבױ האָט ארץ-דישראל אַמאָל ניט געטויקט. דערמיט 
אָבער איז נאָך גאָר ניט געזאָגט, אַז אין אונדזער צייט קען פּאַלעס- 
טינא ניט ווערען אַן אינדוסטריעלע לאַנד. 


ָ 


זאננווילים , שטעלץ-מאפ", 


אויף דער אמעריקאנער סצענע נעהט פאר די לעצטע צייט 
אַ נאַנצע רעװאָלוציע. די הערשאַפט פון שונד נעמט אַן ענר, 
דער אמעריקאנער טעאטער-פּובליקום ווי? שוין היינט ניט נלאט 
לאכען און וויינען ביי דער פאָרשטעלונג ווענען דער ליבעס-נעשיפ- 
טע פון דעם העלד און דער העלדין ; דער פּובליקום פארלאנגט היינט 
אַ ,פּראבלעם פּלעי", א פּיעסע, וואס זאל בארירען סאַציאלע פראנען. 
און דאס איז א סימן פון דער צייט. עס ווייזט, אז דער עוֹלם., דעו 
אטעריקאנער, הויבט זיך אַן צו רירען, הויבט אָן צו דענקען. 

דערוויילע איז די רעװאַלוציע נאָר א פּאַליטישע, די טעכניק 
פון דער דראמאטישער קונסט ניט אַנגעריהרט. דער אינהאל?ט פון 
דער פּיעסע איז אנאנדערער, די פאָרמע איז געבליבען די אַלָּטע -- 
אַ טעלאַרראמע, מיט א נאָבעלען יונגען מאן און אַ נאָבעלער יונ- 
נער מיידעל?ל און מיט אַ רשע, װאָס שטערט זיי אין זייער ליבע. 
זיי מוזען זיך צושיידען, די הארץ נעהט אויס ביי איהם, זי וויינט, 
און דער עולם וויינט אויך ‏ דער רשע כאפּט ארויס דעם פים- 
טאָלעט און װוי? שיסען, --- ביי דעם גאנצען פּובליקום פארהא?לט 
זיךּ דער אָטהעם, אָט-אָט װועט ער אויסשיסען. איך מוז זיך מודה 
זיין, ביי מיר פארהאלט זיך אויך דער אָטעם, כאָטש איך בין 
נאנץ זיכער, אז דער רעװאַלווער איז ניט קיין נעלאָדענער --- קּענט 
איהר נלויבען, אז דער מענעדזשער זאָל דערלאזען ביי איהם אין 
טעאטער זאָל מען זיך שפּילען מיט אַ ביקס ? אָבער ניט פאר אייב 
געדאכט, האָב איך א ווייכע הארץ, און ווען איך זעה, אז א יוננע 
שיקסע לינט אויסגעצוינען אויף דער פּאדלאנע און וויינט מיט 
ביטערע טרערען, וויין איך אויך, כ'פארנעס נאר בשעת מעשה, או 
איידער דער פּרוכת וועט זיך אַראָפּלאָזען, וועלען זיי חתונה האָבען. 


דעם גאנצען מעלאָדראמאטישען שאבלאן נעפינט איהר אויד 
ביי זאננוויל'ן. אבער דאָס בין איך איהם מוח?ל; ער האָט נע- 
װאַלט האלטען א דרשה, די מעלאָדראמאטישע פארמע האָט ער 
אויסנעקליבען נאָר צוליב דעם, װאָס זי װועט צוציהען אַ נרע- 
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פערען עולם און מאַכען אַ טיפערען איינדרוק איידער אַ לייטאר- 
טיקע? אין א צייטונג. 

דער נרונד-געדאַנק פון דער דראַמע איז, אַז אַמעריקע איז 
צ שמעלצטאָפּ, װאָס גאָט װאַרפט אין איהם אַריײן מענטשען פון 
פארשידענע נאַציאָנען, ראַסען, אמונות, און זיי ווערען אַלע פאר- 
שמאַלצען אין איין איינציקען פאָלְק פון סתם מענטשען. פאָלשטענ- 
דיקע אַסימילאַציע איז זאַנגװיל'ס אידעאַ?, און דער אידעאַל ווערט 
מקוים אין דער שטאָט ניר-יאָרק ! 

עס איז פאר פיעלע א חידוש וי אזוי פּאסט זיך אזא אידעאל 
צוזאמען מיט זאננוויל'ס ציוניזם אָדער טעריטאָריאליזם. דעמ- 
זעלבען װירערשפּרוך אבער געפינט איהר ביי די אמעריקאנער 
מהודים", װאָס באטייליקען זיך אין דער ציוניסטישער באווענוננ. 
וועלען ווילען זיי טאקע אסימילאציע, דאָס איז אבער נוט פאר די 
אַטעריקאנער אידען. פאר די רוסישע, נאליצישע און רומענישע 
אידען טוג דאָס ניט, װאָרים די רוסען, די פּאָליאקען, די רומענער 
וועלען זיךּ מיט זיי ניט מקרב זיין. פאר זיי דארף מען זוכען א טע- 
ריטאָריע, --- סיי אין ארץ ישרא?, סיי אין אוגארנא, סיי אין מע- 
סאָפּאַטאַמיע. 

טעאָרעטיש קען איך דעם דאָזינען אפּאָרטוניסטישען ציוניזם 
גאנץ נוט פארשטעהן. אין דער ווירקלאכקייט אָבער איז דער אי- 
דעאַל פון דעם שמעלצטאָפּ ניט מער וי אַן אוטאָפּיע. ווען אַ 
קליינע צאָל אידישע אַפּיקורסים פאַלען אריין צווישען אַן עכט 
אַמעריקאַנער אַדער אַ נעמישטער באפעלקערונג, דאָרטען וועלען 
זיי זיך נאַטירליך אין דער צייט פון צוויי דורות צוזאמענשמעלצען. 
אַבער די מאַסע אַמעריקאַנער אידען וואוינען אין נגרויסע שטעט, 
און װי דער רעמואוואל אָפִיס זאָל זיך ניט סטאַרען, װעט די צאָל 
זייערע אין די גרויסע שטעט דאָך וואקסען, און זיי וועלען וואוינען 
צוזאמען אין קאמפּאטקע מאַסען, ניט מחמת עס געפעלט זיי צו 
וואוינען אין אַ געטא, נאָר דערפאר, װאָס אַלֶע אַנדערע נאַציאָנאַלי- 
טעטען אין די גרויסע אמעריקאַנער שטעט האָבען אויך זייערע איי- 
נענע נעטאָס. די רוסישע אידען, װאָס זיינען אביס? אסימילירט, 
װאָס רעדען שוין ענגליש מיט זייערע קינדער, װאָס לעזען ענגלישע 
צייטוננען, האָבען אין די לעצטע יאַהרען פּרובירט צו אנטלויפען פון 
די נעטאָ, צוערסט קיין הארלעם, ווען דאָרטען האָבען 
נאָך געוואוינט נוים, דערנאָך אין די בראַנקס און אין אַנדערע 
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סקומות. אָבער יעדער װאָס האָט זיך איבערגעקליבען אַפּיטאון, 
האָט נאָך זיך געשלעפּט אנאנדערן, און אין דער צייט פון א פּאַר 
יאהר זיינען אויסגעוואקסען נייע נעטאָס. היינט געה שמעלץ זיב 
צוזאַמען מיט אַ שיקסע, אַז מען דאַרף איהר נאָר נעהן זוכען פון 
האוסטאן סטריט אזש קיין סטעטען איילאנד ! דאָס רוב וועלען זיי 
אָפּשטעלען אונטערוועגענס און אָפּשפּילען אַ חתונה סמיט אַ אירי- 
שער סיידעל?ל. די אידישע מאַסע אין אַמעריקע איז צױנעדיכט 
פאר זאנגוויל'ס שמעלצטאפּ, 

פארשטעהט זיד, אין א דראמאטיזירטער אוטאָפּיע אין אוי 
בעריק צו זוכען לעבעדיקע מענטשען, טיפּען, כאַראַקטערע. די הויפּט- 
פּערזאָנען פון דער דראמע זיינען ניט מער וי פינורען פון א 
,באטלעיקע" (אויב איהר האָט דאָס ווען נעזעהען), זיי רערען אלַע 
מיט זאנגוויל'ס מויל. וי ווייט ער איז פון דעם רוסישען איד, װוי 
פרעמר עס איז פאר איהם די נשמה פון דעם היינטיקען רוסיש: 
אירישען יוננען דור, דאָס באווייזט די פינור פון דעם הויפּט-העלּף 
פון דער דראמע, דוד קיכאנא. מיר האָבען נעזעהען װוי דער קישי- 
נעווער פּאַנראם האָט געמאכט פאר אידישע נאַציאָנאַליסטען אַזעפּ- 
כע אידען, װאָס זיינען זייער נאַנצען לעבען געווען איבערצייקטע 
קאָסמאַפּאָליטען. און דאָ האָט איהר א אידישען יונגען מאן, װאָס 
זיין גאנצע משפּחה איז פאר איהם אין די אוינען אויסגע'הרנ'עט 
געװאָרען אין קישינעוו, און אָט פּרעדיקט ער דאָס דעם אידעאַל פון 
דעם שמעלצטאַפּ,. דער ראסען-האס, דער אינטיסעמיטיזם שטאמט 
פון דעם נאַציאָנאליזם, זאָגט ער, ע? כן שאפט אפ דעם נאַציאַנא- 
ליזם, װעט ניט זיין מער קיין שנאה, קיין פּאַנראַמען. די אי- 
דען דאַרפען זיין די ערסטע, װאָס דאַרפען זיך באפרייען פון 
דעם נאַציאָנאליזם, װואָרים ווער ליידעט דורך איהם 
גרעסערע צרות, וי די אידען ? די רייר מענען זיך זיין נאנץ לֹאַ- 
גיש, זיי פּאסען זיך פאר זאננוויל'ן, אבער ניט פאר א רוסישען 
בחור מיט הייסע בלוט, װאָס ווערט אָנגעצונדען װי א שוע- 
בעלע, ווען ער קומט פּנים אל פּנים מיט ערנעץ אַן אונגערעכטיקייט. 

זיין באגייסטערונג פאר אַמעריקע איז אויך אַ געמאַכטע. דעם 
סאָרט פּאַטריאָטיזמוס טרעפט איהר ביי אַ בראַנזווילער אַלרייטניק, 
אָבער וואו נעמט ער זיך ביי אַ יוננען מאַן מיט דעמאַקראַטישע 
אידעען, װאָס איז אַזױ אונקאַמפּראַמיסליך, אַז ער וויל ניט שפּילען 
זיין מארש פאר די אמעריקאנער מיליאָנערען, נאָר ניט אנדערש 
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װוי פאר די מאסען, מחמת זיי קענען איהם פארשטעהן ? מען דארף 
זיך צוגעוואוינען צו אַמעריקע, מען דאַרף זיך דאָ איינלעבען, 
איידער מען הויבט אָן צו זעהען די נוטע זייטען פון אַמעריקע ; 
אַ גרינער ראַדיקאַלער יונגערמאַן קוקט אויף אמעריקע פון אויבען 
אַראָפּ, 


מילא, ווענען דעם קען דער מחבר זאגען : , חאָטש עס איז ניט 
צום גראם, אבי איך װויל? אזוי". ‏ אבער א אידישער בחור וואס 
שרייבט אום שבת, זאָל רעדען פון גאָט מיט פארנלאַצטע אוינען, 
פּונקט װוי ער װאָלט געווען א פּראָטעסטאנטישער פּאסטאר, דאָס 
לענט זיך ביי מיר נאָר ניט אין קאפּ. 


די געמאכטקייט פון דער פּיעסע ווייזט זיך ארויס אפילו אין 
דעם נאָמען פון דעם העלד. וי קומט עפּעס א קישינעווער אידי- 
שער בחור צו האָבען א שפּאנישע פאמיליע ? כדי די העלרין, די 
רוסישע רעװואָלוציאנערקע, װאָס קומט אויך פון קישינעוו, זאָל איהם 
ניט דערקענען פאר א אידען, װאָרים ווען זיין נאָמען װאָלט געווען, 
למש?, קאכאנאָווער, און זי װאָלט איהם געטראפען אין דעם סעט?- 
מענט אויף ריוויננטאן סטריט, ניט אויף סטעטען איילאנד, װאָלט זי 
איהם באלד דערקענט און עס װאָלט אפשר נאָר צו דעם שידוךד 
ניט געקומען, והא ראיה, ווען זי דערוויסט זיך יע, אז ער אין א 
איד, טוט זי זיך אַ קריַם. אָבער, װי זאָגט דער פאָניע? ליבע 
איז ניט קיין בולבע, טרויסט זי זיך מיט זיין יחוס-בריעף, װאָס 
פּירט צוריק קיין שפּאַניען, אַזש ביז דער צייט, ווען די וועלט 
האָט נאָךּ אפילו קאָלומבוס'עס נאָמען ניט געהערט. 


די רוסישע רעװאָלוציאנערקע איז אויך באשאפען געווארען 
פּון זאנגוויל'ען נאָך זיין אייגענעם עבענבילד, וי עס שטעהט אין 
טייטש-חומש. ווען זי קומט אהער, הייסט איהר זאננווי? זי זאל 
זיךּ ניט מישען אין די היגע רוסישע רעװואָלוציאנערע עסקים, וואַ- 
רים וואס איז פאר א פּעולה צו מאכען פארשווערונגען אזוי ווייט פון 
רוסלאנד ? געווענלאד, ווען ניט, װאָלט זי געקענט אריינפאַלען 
צווישען די חברה היגע סאַציאליסטען. דעמאלט אבער װאָלט דאָך 
דער שפּיל ניט געפעלען געװאָרען רוזוועלט'ן. דאָס צו פארהיטען, 
האָט איהר זאנגוויל געגעבען א שטע? אין א סעטלמענט. ווען איהר 
װאָלט אויף איהר א קוק טאָן, װאָלט איהר בשום אופן ניט דער- 
קענט, אז זי אין אנטלאָפען פון סיביר: אן עכטע אמעריקאנער 


= יי 


ליידי, וי אויסגעגאסען! 

לעבעדיקע מענטשען זעהט איהר אויף דער סצענע אין די זיר 
טיקע ראָליען פון דור'ס עלטער-מוהמע און זיין פעטער. אָבער זיי 
האלטען ניט פון דעם שמעלצטאָפּ. 

היינט ווען זאַנגװיל'ן אַלֵיין זיינען אַזױ ‏ אונבאקאנט ריֹ 
טיפּען, וועלכע ער האָט געוואלט פארשטעלען פאר דער וועלט, טו 
אז אַך און אז וועה שוין צו די אקטיארען װאָס האָבען נעבאך נע- 
מוזט שפּילען די דראמע. די אַקטיאָרען אױױיף דער עננלישער 
סצענע קענען איבערהויפּט ניט שפּילען, אַפילו אין אַמעריקאַנער 
ראַליען. בפרט נאָך ווען די פּיעסע איז א סאָרט פרייע דעבאטע 
נאָך אַ לעקטשור,. אבער דער אמעריקאנער פּובליקום איז אויפנע- 
האַדעװעט געווארען אויף הויך-קלינגענדע פראזען. ערשט וען די 
אַמעריקאַנער ביהנע װעט זיך באפרייען פון דער מעלאָרראמע, ווע- 
לען מיר זיך דערװואַרטען, אז דער שפּילען וועט אויך ווערען רעאַ- 
ליסטיש, וי ביי לייטען. 
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אַ פאָגיאָלאָנישע ּאהאנדקננ 
פון תנ"ך,"? 


דער קאַמפּף, װאָס ציהט זיך דורך דער אידישער נעשיכטע 
צווישען דעם נגלויבען אין דעם ,אידישען נאָט*" און דעסנעצענ- 
דיענסט, איז נאָך דער מיינונג פון דעם מחבר פון דעם בוך אַ קאַמפּף 
צווישען צוויי באזונדערע פאָלקס-עלעמענטען, פון וועלכע עס איז 
צוזאַמעננגעװואַקסען דער אידישער פאָלק --- די אַלטע איינוואוינער 
פןננען, די א מורים, אין די בני ישראל, די אימינראנטען 
אין דעם תנ"ך ווערט דערצעהלט, אַז די אַלטע איינוואוינער זיינען 
אַלע אויסגע'הרנ'עט געװאָרען, ווען די אידען זיינען אַריין אין כנען. 
דער אמת איז אָבער, אַז נאָר א טייל זיינען אויסגעקוילעט נעװאָרעז. 
די איבעריקע האָבען זיך מיט דער צייט אַסימילירט סיט רי אימינ- 
ראַנטען, אזוי, ?מש?, װוי עס האָט פּאַסירט אין ענגלאנד, וואו די 
נערמאַניש-שפּרעכענדע אַנגלאָדסאַקסען האָבען זיך צוטישט מיט 
די פראַנצויזיש-שפּרעכענדע נאָרמאַנען און האָבען מיט דער צייט 
אויסנעאַרבייט אַ זשארנאָן, װאָס מ'רופט היינט ,די עננלישע 
שפּראַך". און פּונקט אזוי װוי דאָ ביי אונרז זיינען די אייניקלאך פון 
דייטשען און איירישע אַלע , אַמעריקאַנער" סיט אַן , אַננלאָדסאַק- 
סישער" נשמה, אַזױ האָבען זיך אין דער פארצייטיקער פּאַלעסטי- 
נע אַלֶע אויך באטראכט פאר בני ישראל. 

אָבער יעדער פון די צוויי עלעמענטען האָט אויסנעבילרעט אַ 
באזונדערען קלאָס אין דער אידישער נעזעלשאַפט. די קינרס-קינדער 
פון די אידישע אימינראַנטען האָבען זיך באזעצט אין רי בערנ 
און זיינען נעװאָרען פּאַסטוכעס, די קינדס-קינדער פוּן רי אייננע- 
באָרענע האָבען נעוואוינט אין די שטעט און זיינען נעווען דער האַנ- 
דעלס-עלעמענט. אין דער אַלטער וועלט האָט יעדער פאלק נעהאט 


= 48 -== 
זיין אייגענעם נאציאָנאַלען גאָט אין יעדער מלחמה צווישען צוויי 
פעלקער האָבען זיך זייערע נאַציאָנאַלע נעטער נעשלאָנען יעדערער 
ביי דער זייט פון זיי פאָלְק. די אימינראנטען און די היימישע 
זיינען געבליבען ביי זייערע געטער. יהוה איז געווען דער נאָט פון 
די פּאַסטוכעס, און בע? -- דער גאָט פון די שטאָטישע איינוואוי- 
נער. צווישען זיי איז אָנגעגאַנגען אַ ביטערער קאַמפּף איבער לאַנר- 
אייגענטום, עס האָט זיך געהאַנדעלט ווענען דער , אַנראד פראנע", 
מיט וועלכער איהר טרעפט זיך אויך אין דער נעשיכטע פון אַנדערע 
פעלקער אין אַ געוויסער צייט. דער פּאַסטוך, דער פּױער, האָט נאָר 
אַן אַנדער קוק אויף די לאַנד, װוי דער האַנדעלס-מענטש. פאר דעם 
פּאַסטוך אָדער פאר דעם פּױער, איז די שטיק לאַנד, אויף וועלכער 
ער זיצט, זיין היים װאָס גאָט האָט באשאפען פאר דעם מענטש, כרי 
ער זאָל פון איהר ציהען זיין חיונה; פאר דעם סוחר איז לאנד אַ 
סחורה, װאָס מי מעג קויפען און פארקויפען צונלייך מיט יעדער 
אַנדער סחורה, --- װאָס איז די נפקה מינה, צי מען פארקויפט 
שעפּסען, אָדער קאָרן, אָרער די שטיק לאַנד אויף וועלכער עס פי- 
טערען זיך די שעפּסען, אָדער עס װאַקסט די קאָרן ? אין דער צייט 
פון די נביאים האָבען די רייכע האַנדעלס-קלאַסען שוין געהאט איינ- 
נעקויפט גרויסע שטרעקען לאַנד ; פאר די פּאסטוכעס און די פּױיע- 
רים איז געװאָרען עננ. װאָס אַ קליינע צאָל רייכע לייט האָבען 
פאראייניקט אין זייערע הענט די לאַנד, וועלכע האָט אַמאָל פאלאננט 
צו די אָרעמע, װאָס האָבען זי באנאָסען מיט זייער שווייס, האָבען 
די פּאַסטוכעס באטראכט פאר אַן אונרעכט. ס'איז נעווען געגען 
זייערע אַלטע מנהנים, װאָס זיינען געהייליקט געווען מיט'ן נאָמען 
פון זייער גאָט , אדוני אלהינו ואלהי אבותינו". זייער קלאַסען- 
קאמפּף קענען די רייכע, װאָס האָבען פּערכאַפּט די לאנד, האָט דע- 
ריבער אָנגענומען די פאָרמע פון אַ רעליניעזען קאַמפּףּ פאר דעם 

אויפהאַלטען פון זייער גאָט'ס משפּט. 
אין אונדזער אויפגעקלערטער צייט האָט מען געפּרופט פאָרצו- 
שטעלען די נביאים אַלס סאַציאלע רעפאָרמאַטאָרס, אלס דעמאָקרא- 
טען אין דעם היינטיקען זין פון װאָרט. אין זיין ווייטערער ענט- 
וויקלונג האָט דער דאָזיקער געדאנקעגאַנג אָנגענומען די פאָרמע 
פון ,קריסטלאכען סאַציאליזם". פּראָפּעסאָר װאָליס האלט עס פאר 
אונװויסענשאַפטליך, מען נעמט מענטשען, װאָס האָבען נעלעבט מיט 
טויזענטער יאַהרען צוריק, אונטער גרונד-פארשידענע אומשטענדען, 
אין אַ גאַנץ אַנדערער סביבה, און מען װוי? אָן זי אָנטשעפּען די 
אידעען פון דער היינטיקער דעמאַקראַטיע און פון דעם היינטיקען 
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פּאַציאליזם, װאָס זייערע װאָרצלען לינען גאָר אין אַן אַנדער גרונט. 


די נביאים, זאָגט דער מחבר, האָבען געהאַנדעלט, אָפּט מיט 
סכנות נפשות אין איינקלאננ מיט זייערע איבערצייגוננען, אבער 
זיי זיינען ניט נעווען קיין מנידים פון אונדזער היינטיקער מאָראל, 
דער אונװויסענשאַפטליכער לעזער פון דער ענגלישער איבערזע- 
צוננ פון תנ"דך טייטשט אויס די ווערטער לויט דעם זין װאָס זיי 
האָבען היינט. אָבער מען מוז שטענדיק האָבען אין זינען די סאָ- 
ציאלע לאנע, אונטער וועלכער דער העברעאישער פּסוק איז נעשרי- 
בען געװאָרען. 


,די 'נעננערשאַפט פון די נביאים צו די רייכע האָט קין 
קרובה"שאפט ניט מיט דעם היינטיקען ראַדיקאַליזם אָדער סאַציא- 
ליזם, -- זאַנט פּראַפּעסאָר וואליס. --- מען ציטירט די ביבע? אין 
אונדזער צייט אלס אַן אױיטאָריטעט פאר דעם סאַציאלען ראַריקא- 
ליזם. מען כאַפּט אַרױס אַ פּסוק, װאָס זעהט אויס גינסטיק פאר 
דעם רעװאַלוציאַנערען פּראַנראם, און מען איננאָרירט אינגאנצען 
װאָס עס שטעהט אין דער ביבע? חוץ יענעם פּסוק. מען האָט זיך 
באנוצט מיט געוויסע פּסוקים, ניט וויסענדיק װאָס זיי באדייטען 
אין דעם אַריגינאל און ניט נעמענדיק אין באטראכט דעם איבעריקען 
מאטעריא?, װאָס ערקלערט זייער באדייטונג". 


אָט נעמט צום ביישפּיל? די שקלאַפעריי. ירמיהו פארלאנגט נאָר 
די באפרייאונג פון אידישע שקלאפען, ער פּראָטעסטירט אָבער ער- 
געץ ניט קענען די שקלאפעריי בכלל, קענען די שקלאַפעריי פון אנ- 
דערע מענטשען חוץ אידען. , דער ברית חדשה -- זאָגט דער מחבר 
-- איז פּונקט אַזױ ווייט פון'ם היינטיקען שטאַנדפּונקט, װוי דער 
תנ"ך. די פראנע וועגען מענטשלאכע רעכט ווערט ניט באטראכט 
אין דעם עוואננעליום. די נעזעצלאכקייט און דער יושר פון שקלאַ- 
פעריי ווערען אַנערקענט. די שקלאפען ווערען גע'מסור'ט צו פֿאָל- 
נען זייערע בעלי-בתים. אַפּאָסטא? פּאולוס האָט אויסגעליפערט 
אַן אנטלאָפּענעם שקלאַף צו זיין בעל-הבית". 

פון אַן עקאַנאָמישען שטאַנדפּונקט, זאָגט ער ווייטער, איז די 
אידישע נעזעלשאַפּט געווען אַרנאַניזירט אויף דיזעלביקע יסודות 
וי אַלע אַנדערע גרויסע ציוויליזאַציעס פון דער אור-אַלטער וועלט. 
די העכערע קלאַסען האָבען נעהאַלטען די נירעריקערע קלאסען אין 
שק?אַפּערײי, זיי האָבען טאָנאָפּאַליזירט די לאנד און דער האַנדעל 


60 .- 


איז נעלענען אין זייערע הענט. 

עעס איז אַ געזעץ פון דער סאַציאַלער ענטוויקעלונג --- זאָגט 
דער שרייבער ווייטער --- אַז יעדע רעגירוננ פארטרעט די אינטע- 
רעסען פון די, װאָס זיינען שטאַרק נענונ זי צו קאָנטראָלירען". 
פארשטעהט זיך, איז די אידישע רענירונג אויך נגעווען אַ קלאַסען- 
רעגירונג. די נביאים זיינען געווען די טעאָרעטיקער פון די קּעמפּ- 
פענדע קלאַסען פון דעם אידישען פאָלְק. אַלֶע נביאים קּענען איינ- 
נעטיילט ווערען אין צוויי לאַנערען: די אָפיציעלע, די , רעגעלע", 
די קאָנעסרװאַטיווע נביאים, און די פּראָטעסטירענדע, די ראַדיקאלע, 
די אינסורנענטען. 


שפּעטער האָט זיך דערזעלביקער קלאַסעךקאַמפּף אויסנע- 
דריקט אין די צוויי ריכטוננען פון דעם נלויבען אין משיח'ן. דער 
אירעא? פון די רייכע קלאַסען האָט זיך געמאָלט דעם אירי- 
שען פאָלק אַלס אַן אַריסטאָקראט װואָס הערשט איבער דער נאַנ- 
צער וועלט. ישעיהו מאָלט אַזא בילד: פרעמדע וועלען פיטערען 
אייערע סטאַדעס, און נוים וועלען אַקערען אייער לאַנד און ארביי- 
טען אין אייערע װוייןדנאָרטענס. איהר וועט עסען דעם רייכטום פון 
די פעלקער און איהר וועט ירש'ענען זייער נרויסקייט. 


דער משיח פון די אַרעמע קלאַסען האָט געהאט נאר אַן אַנ- 
דער פּלאַטפּאָרמע. ער האָט נעזאָלט באפרייען די אידישע מאַסען 
ניט נאָר פון דעם פרעמרען יאָך, אָבער אויך פון דער הערשאַפּט 
פון דער אידישער אַריסטאַקראַטיע. ער האָט נעזאָלט ברעננען גע- 
רעכטינקייט און , משפּט" פאר דרי אַרעמע. 


די טאַקטיק פון דעם אריסטאַקראַטישען משיח איז נגעווען קע- 
נען ,פּוטשען", אויף דעם לשון פון די דייטשע סאַציאל-דעמאָקראַ- 
טען. די אַריסטאַקראַטישע מאמינים אין משיח'ן, זיינען געווען 
,געלאסען" און ,דיסציפּלינירט", און זיי זיינען געווען צופרידען 
צו פארלאַזען זיך אויף נאָט. , זייענדיק אין בעסערע אומשטענדען 
וי די מאַסע פון פאָלק, האָבען זיי נעקענט באשטעהן צו װאַרטען 
אויף נאָט", זאָגט אונדזער מחבר. , די אונטערסטע קלאַסען זיי- 
נען נעווען באגייסטערט פאר די סאַציאַלע רעװאָלוציאָן" (ניט אין 
דעם היינטיקען זין, נאַטירלאך). דער צווייטער חורבן איז נעווען 
דער אויסגאנג פון א רעװאַלוציאָנערן אויפשטאַנד פון די אונטערס- 
טע קלאַסען : 


שער .יעה 


,די לעצטע קאַטאַסטראפע פון דעם יודאַיזם קען דירעקט צו- 
ריקנעפירט ווערען אויף אַ משיח'איסטישען אויפשטאַנד פון דעם 
אונטערסטען קלאַס. פון אָנהױיב האָט ער אָנגענומען די פאָרמע 
פון אן אויפשטאַנד קענען דער רוימישער מאַכט. זייענדיק איבער- 
ציינט, אז עס איז אונמענלאך אויסצומיידען אַ רעװואַלוציע, האָט 
דער אויבערסטער קלאַס פּרובירט צו אָרגאַניזירען די באווענוננ, האַ- 
פענדיק שפּעטער צו מאַכען שלום מיט די רוימער. אָבער דאָס איז 
געווען אונמענלאך, און דער אידישער שטאַט איז פארשוואונדען פון 
דער היסטאָרישער סצענע". 


ו 


א 


אידישקייט און קאַפּיטאַליום, 


איבער פּראָפּעסאָר זאָמבארט.ס בוך. די אידען און דאָס 
ווירטשאַפּטס-לעבען: 


פּראָפּעסאָר זאָמבאַרט איז באקאַנט פאר אַ גרויסען נעלערנ- 
טען און א נרויסען קענער פון מארקסיזם, און עס איז דעריבער נע- 
ווען גאנץ נאַטירליך, אז אין עקסטרעם-נאציאנאליסטישע א ' - 
ד ישע קריזען איז מען מלאישמחה געווארען, ווען אַזא גרויסער 
למדן איז ארויס מיט א כלומרשט וויסענשאפטליכער טעאָריע, 
אין וועלכער ער האָט געזוכט אויסצופירען, אַן די אידען זיינען 
אַ באזונדערער פאָלק, װאָס װאַנדערט שוין טויזענטער יאָהרען צווי- 
שען די אומות העולם און האָט זיך ניט אסימילירט, ווייל ער קּען 
זיך ניט אסימילירען. די אידען זיינען א מדבר-פאָלק, זייער נאטור 
ברענט נאָך עד היום מיט דער היץ פון סאַכאַרא, בעת די טיי- 
טשען שטאַמען פון די אוראַלטע טייטשעשע וועלדער, און זייער 
כאראקטער איז פייכט װי די אַמאַליקע טייטשעשע בלאָטעס. ער 
פאלט אריין גאָר אין מליצה, ער שיט מיט שעהנע פילאזאפיש- 
קליננענדע פראַזען. ווען מען צונלידערט זיי אָבער נאָך דרי 
כללים כּון וויסענשאפטליכער קריטיק, לאָזט זיך אויס פון דער 
נאַנצער טעאָריע ניט מער וי אַ סין ,וויסענשאַפטליכער איט- 
פּרעסיאניזם". די אימפּרעסיאַניסטען אין דער קונסט הארט ניט, 
צי זייערע בילדער שפּינלען אָפּ די ווירקלאכקייט ; זיי ניבען אייר 
דעם איינדרוק פון זייער פאַנטאַזיע -- זאמבארט האָט אננעווענ- 
דעט דיזעלבע מעטאָדע אויף די סאַציא?-װויסענשאַפט. 


דער בוך איז די אַרבײט פון א הויך-נגעבילדעטען פעליעטאַ- 
ניסט, וװאָס איז אַ בריה אויסצופּוצען זיין , וויסענשאפטליכע פּלױ- 
דעריי" מיט ציטאַטען פון פארשידענע שרייבער פון אַלַע ציי- 
טען און אַלע נאַציאָנען, אבער ווען איהר נלויבט איהם ניט אויף 
זיינע נאמנות און נעמט פארנלייכען זיינע שליסע מיט די בא- 
ווייזע װאָס ער ברעננט, טו ווייזט זיך אַרױס, אַז עס קלעפּט זיך װוי 
אַן אַרבעס צום וואנט. 


י.י ייט 


דער נרונד-געדאַנק פון דעב בוך איז, אז יעדע ראַסע האָט 
איהר איינענע , פאָלקס-נשמה" און איהר נאַנצער עקאָנאָמישער 
קּעבען איז דער אויסדרוק פון איהר פאָלקס-נשמה. דער נייסט 
פון דעם אידישען פּאָלק איז אַ קאַפּיטאַליסטישער, די אידען האָ- 
בען זיך פארשפּרייט איבער דער גאַנצער וועלט, און דעריבער 
האָבען זיי אומעטום געשאפען דעם קאפּיטאליזם. ,וען די אי- 
דען װאָלטען זיך ניט צושפּרײט אין די צפון-לענדער --- מיינט ער 
-- װאָלּט ניט נעווען קיין קאפּיטאליזם, קיין מאָדערנע קולטור". 
דאָס הייסט, אַז דער קאַפּיטאַליזם איז ניט קיין נױיטװענדיקע 
מדרנה אין דער עקאַנאַמישער ענטוויקלונג פון דער מענטשהייט, 
וי מפארקס האָט געטראַכט --- אין דער קאַפּיטאַליסטישער וועלט איז 
ניטאַ קיין זאַךּ, װאָס איז ,נאַטירליך", , געװאָרדען", , ענטשטאַ- 
נדען" --- אַלּצדינג איז , קינסטליך", , געמאַכט" (ז. 831). דער קאַ- 
פּיטאַליזם איז אַ , צופעליקע טהאַטזאַכע" (ז. 7), ס'הייסט אויף 
פּראַסט אידיש: אַ ,סיבה", אן , עקסידענט", וי מען זאָנט אין 
אַמעריקע, װאָס די מענטשהייט האָט אפשר געקענט אויסמיידען. 


דיזע טעאָריע איז אייגענטלאך ניט ניי. אזוי האָבען בא- 
טראַכט דעם קאפּיטאַליזם טשערנישעווסקי און די רוסישע נאַראָר- 
ניקעס. אַרינינעל ביי זאָמבארט'ן איז, װאָס ער האָט די סאָציאָ- 
לאָנישע טעאָריע פון די נאַראָרניקעס צוזאמענגעפּאָרט מיט דער 
אתה-בחרתנו-אידעע. ער איז ניט בלינד, געוועהנטלאך, ער זאָל ניט 
זעהן, אז אָהן דער ענטוויקלונג פון דער טעכניק װאָלטען די אידען 
אויך ניט דאקאזשעט אויפצובויען דעם קאַפּיטאַליזם (ז. 10). 
אָבער פארקעהרט, אָהן די אידען זואָלט דאָך די טעכניק אויך ניט גע- 
האָלפען --- ניט מער דער נלות האָט אַריבערגעבראַכט די הייסע 
אידען צווישען די קאלטע גערמאנען, איז דער ,קנאַל-עפעקט" 
(ז. 8) פון דער צוזאַמענמישונג פון די צוויי טעמפּעראַמענטען 
געווען דער קאַפּיטאַליזם. 


אין דער הקדמה צו זיין בוך.דערצעהלט זאָמבארט, וי אַזױ 
ער איז נעקומען צו זיין איצטיקער טעאָריע. ער האָט איבערגע- 
לייענט דעם בוך פון מאַקס וועבער איבער דעם צוזאַמענהאַנג פון 
דעם פּוריטאַניזם און דעם קאַפּיטאַליזם אין דעם זיבצענטען יאָהר- 
הונדערט און דאָס האָט איהם געבראַכט אויף דעם געדאַנק, אז די 
רעליניע האָט אַן איינפלוס אויף דעם עקאָנאָמישען לעבען. היינט 


טאר - וע 


ווען ער האָט גענומען אונטערזוכען יענע טיילען פון דער פּוריטאַ- 
נישער רעליגיע װאָס האָבען געהאָלפען אויסצובילדען דעם ,קאפּי- 
טאַליסטישען גייסט", האָט ער באַלד דערזעהען, אז זיי שטאַמען 
פון דער אידישער אמונה. איז ביי איהם געװאָרען אַ סברה, או 
אפשר שטאמט דער קאַפּיטאַליסטישער נייסט טאַקע נאָר פון דער 
אידישער אמונה (ז. 5). און ער האָט זיך גענומען זוכען באווייזע 
פאר די ריכטיקייט פון זיין געדאַנק ראשית, האָט ער געפונען 
אַז דער קאַפּיטאַליזם איז געגליכען צו דער אידישער רעליניע ; ביי- 
דע זיינען זיי ,,אַ פרעמדטום אין מיטען פון דער נאַטירליכער ווע?ט", 
;אַן אויסגעטראַכטע, אַ געמאַכטע זאַך" (ז. 242),. צווייטענס, 
איז דער גייסט פון דער אידישער רעליניע אַ קאַפּיטאַליסטישער, 
און דריטענס, וואו נאָר עס ענטוויקעלט זיך דער קאַפּיטאַליזם, או- 
מעטום שטעקט אַ איד. 


בי אַ װיסענשאַפטליכען פאָרשער, ווען ער געפינט אפילו די 
דאָזיקע פאַקטען, האָט זיך געדארפט שטעלען די פראגע : װאָס איז 
די אורזאַכע און װאָס איז די ווירקונג ? צוגענעבען, אַז די אידישע 
רעליניע האָט א קאַפּיטאַליסטישען גייסט, אין עס אפשר ניט 
מענלאד, אַז דער קאַפּיטאליסטישער נייסט האָט זיך ענטוויקעלט 
אין איהר דורך דעם איינפלוס פון קאפּיטאַליזם און ניט פאר- 
קערט 4 זאָמבארט פירט אויס, למשל, אַז די באציהונג פון דעם 
אידן צו דעם רבנו של עולם האָט די פאָרמע פון אַ קאָנטראַקט. 
איז די קשיה, ואָס איז געווען פריהער: צי איז דער איינפא? 
צו מאַכען א קאָנטראקט מיט נאָט נעבאָרען געװאָרען נלאט אזוי 
ביי דעם אידן אין קאָפּ, און דערנאָך, האָבענדיק געשלאָסען אַ קאָנ- 
טראַקט מיט גאָט, האָט ער גענומען אָנװוענדען די דאָזיקע נגעטלאכע 
האַנדעלס-פּאָליטיק אין זיינע נעשעפטען מיט לייטען ? אָדער פאר- 
קערט, זייענדיק אַ געשעפטסמאַן, איז דער איד צונעוועהנט נע- 
װאָרען צו דענקען וי א געשעפטסמאַן, און די געשעפטס-פּרינ- 
ציפּען פון דער אידישער אמונה זיינען נאָר אפשר נעווען אַן אָנ- 
ווענדוננ פון די אידעען, װאָס האָבען זיך אויסגעבילדעט ביי דעם 
אידן אין זיין געשעפטס-לעבען ? 


ווען מען נעמט אונטערזוכען אויף װאָס פאר אַן אופן דעף 
קאַפּיטאליסטישער נייסט פון די אידישע תלמודיסטען האָט נע- 
פונען אַן אויסדרוק, טו זעהט מען, אז עס האנדעלט זיך דאָ אום 
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פּסקדדינים וועגען נעשעפטס-זאַכען. זיי האָבען ניט נלאָט אויס- 
נגעטראכט פראַנען אין דער וועלט אַרײן און וועגען זיי גע'פּלפּול'ט 
-- מען איז צו זיי געקומען מיט אַ דין-תורה. ווענען אַ נעשעפט, 
פונקט אַזױ װוי מען פלענט נאָך ניט לאַנג צוריק ביי פרומע אידען 
נעהן צו בית-דין. אַלזאָ, איידער דער רבי האָט אָבגעגעבען דעם 
קאַפּיטאַליסטישען פּסק-דין, האָט שוין עקזיסטירט דער קאפּיטאַ- 
ליסטישער געשעפט. 


אַזױ איז אויסגעוואקסען דער יוריסטישער טייל פון דעם 
ת?מוד. אין דערין איז די אידישע רעכטס-געשיכטע נאָר ניט קיין 
אויסנאַם. אויף דעמזעלביקען אופן איז דאָס רעמישע רעכט 
אויסגעװואַקסען פון די עטשיידונגען פון די רעמישע דיכטער, ענג- 
לישע קאמאך-לאָא איז אַ זאמלונג פון די ענטשיידונגען פון עגלישע 
דזשאַדזשעס,. אין דעם מיטעלאלטער האָבען די ביסקופּען אומע- 
טום נעהאט זייערע אייגענע געריכטען, וואו עס פלעגען פארהאנ- 
דעלט ווערען געוויסע ציװוי?-פּראָצעסען. דערפון איז אויסגעוואק- 
סען דאָס קאַנאָנישע רעכט. ניט דער תלמור האָט נעשאפען די 
אידישע נעשעפטען און סכסוכים, מיט וועלכע די אידען פלענען 
קומען צוּ די רבנים, נאָר פארקערט, די אידישע רעכטס-טעאָריע, 
װאָס מען געפינט אין תלמוד, איז געשאַפען געװאָרען דרוך די ענט- 
וויקלונג פון די אידישע געשעפטען. אַנב זיינען פילע פון די 
רבנים, װאָס האָבען אויסגעבילדעט דעם תלמור, אליין געווען גרוי- 
סע נעשעפטס-לייט (ז. 249). 


מילא, מכח דער אידישער אמונה מעג מען זיך פריי פאַנטאַ- 
זירען, אז זי איז געבאָרען געװאָרען פון דער אידישער קאפּיטא- 
ליסטישער נשמה אין סאַכאַראַ, מחמת אין יענער צייט זיינען נאָך 
קיין מעטריקעס ניט נגעווען. איז אָבער דאָך פארשריבען שװאַרץ 
אויף ווייס, וי אַזױ דאָס ,חזר-פרעסערישע אידענטום", (װוי היי- 
נע כאַראַקטעריזירט דעם פּוריטאַניזם), איז געבאָרען געװאָרען אין 
סקאַטלאַנד און האָט זיך פארשפּרייט אין ענגלאַנד מיט אַ יאָהר 
דריי הונדערט צוריק. אויב דער פּוריטאַניזם איז די אייגענע זאַך 
װוי אירישקייט, טו הייסט דאָך שוין, אז עס איז נאָר ניט קיין ראַ- 
פען-נייסט, װאָרים די פּוריטאנער זיינען דאָך ניט געווען קיין , היי- 
פער מדבר-פאָלק". ווי-זשע קומט עס, װאָס די איינוואוינער פון 
סקאַטלאַנד האָבען מיט א מאָל אָנגענומען די אירישע אמונה נראַר 
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אין דער צייט, ווען עס האָט זיך ביי זיי אָנגעהויבען די ענטוויק- 
לונג פון קאַפּיטאַליזם ? איז נאָר אַ סברה, אז ווען די סקאָטלאַנ- 
דער האָבען זיך גענומען צו קאַפּיטאַליסטישע נעשעפטען, האָבען זי 
אָנגעהױבען צו דענקען קאַפּיטאַליסטיש, און ווען זייערע געדאַנ- 
קען האָכען זיך נעווענדעט צו דער רעליניע, האָט זיך זייער נייע 
קאַפּיטאַליסטישע נעדאַנקען-ריכטונג אויסגעדריקט אויך אין זייע- 
רע אידעען וועגען רעליניע און עטיקע ? עס לענט זיך דאָך אויפ'ן 
שכל, אז אויף דעם אופן האָט די פּוריטאַנישע אויסנאַבע פון דער 
אידישער רעליגיע געקענט צוגעפּאַסט ווערען צו דעם קאַפּיטאליזם. 


אָבער, מיט אַלַע אנשטרעננוננען געליננט עס זאָמבארט'ן 
פאָרט ניט צו געפינען גענוג אידען אין יעדער לאַנד וואו עס ענט- 
וויקעלט זיך דער קאַפּיטאליזם. העלפט ער זיך אַרױס פון דער 
פארלעגענהייט מיט אַ נאַנץ זיכערן מיטעל: ער פאררעכענט פאר 
אידען די , קריפּטאָ-יודען" (געהיימע אידען), דאָס הייסט ניט נאָר 
די משומדים, נאַר אויך זייערע קינדס-קינדער (זייטע 9). עס 
מאַכט איהם ניט אויס װאָס אין עטלאכע דורות זיינען זיי שוין 
אין נאַנצען צומישט געװאַָרען מיט אַנדערע פעלקער. ווער קען 
זאָנען צי די אידישע בלוט, צי די נוי'אישע האָט פון זיי נעמאַכט 
װואָס זיי זיינען געװאַָרען ? עס איז אַ פאַקט, אַז די אידען האָבען 
אין אַלע צייטען נעליפערט א היבשע צאָל משמודים, --- װוי זאַמ- 
בארט ציינט אַן, ווייס מען פון זיי נאָך זינט דעם זיבעטען יאהר- 
הונדערט. היינט רעכענט, אַז יעדער משומד װאָס האָט זיך פאר- 
הייראַט מיט א נוי'ע האָט איבערנעלאָזען סך הכל צוויי קינדער, 
צו פארנעמען זיין פּלאַץ און זיין ווייב'ס פּלאַץ אין דער וועלט, 
און אַזױ איז גענאַנגען כסדר, ס'הייסט רעכענט נאָרנישט אויף דעם 
צואװואַקס פון דער באפעלקערוננ. רעכענט פיר דורות איז יערע 
הונדערט יאָהר, קומט אויס, אַז פון יעדען אידען װאָס האָט זיך 
גע"שמד'ט מיט אַכט הונדערט יאַהר צוריק שטאַמען היינט צו טאָג 
אַן ערך דריי מאָל אַזױ פיל מענטשען װוי עס זיינען פאראן אין דער 
גאַנצער וועלט (4,294,967,296). עס קומט אויס ניט אַנדערס אַז 
אַלֶע נוים זיינען , אידען", אין זאָמבארטשען זין פון װאָרט. אויף 
דעם אופן װאָלט נאָר לייכט געווען צו באווייזען פאַטעמאַטיש, אַז 
דער קאפּיטאַליזם שטאַמט פון אידן, 
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לאָמיר איצט באַטראכטען כסדר וי אַזױ זאָמבאַרט פירט 
אויס, אַז דער קאַפּיטאַליזם איז מזרע יהודי. 


,דער פאטער פון קאַפּיטאַליזמוס", זאָנט ער, איז , דער נאָמא- 
דיזמוס" (ז. 496). דאָס הייסט, אז דער װאָרצע? פון קאַפּיטאַלס 
יחוס ליגט אין יענע צייטען ווען די מענטשען זיינען געווען ואַנדע- 
רער, וויי? זיי האָבען געלעבט פון זייערע סטאַדעס אָדער פון יאגר. 
אָבער פון דעם נאַמאַדיזמוס ביז צום קאַפּיטאַליזמוס איז דאָך פאָרט 
אַ היבשער שפּרונג, נו, טו פארשטעהט איהר, איז דער יודאיזמוס 
;דאָס בינדעגליעד" צווישען דעם נאָמאַדיזמוס און דעם קאפּיטא- 
ליזמוס. דער איד אין אַ ואַנדערער פון נאַטור, האָט ער זיין 
װאַנדער-גײיסט אריבערנגעבראכט פון סאכארא קיין אייראָפּא און 
האָט דאָרטען אויסגעטראַכט דעם קאַפּיטאַליזם. 


דער פארגלייך צווישען קאַפּיטאַליזמוס און נאָמאַדיזמוס אין 
ניט ניי. ‏ איהר געפינט איהם ביי איינעם פון די ערסטע רוסישע 
מאַרקסיסטעז, פּראַפּעסאָר זיבער, אין אַן אַרטיקע? װאָס איז ער- 
שינען מיט אַ יאָהר דרייסיק צוריק. ער אָבער שטיצט זיך אויף די 
ענטוויקלונג פון אייזענבאַנען, װאָס טראנספּאָרטירען צענדליקע 
מיליאָנען מענטשען פון איין פּלאַץ אויף דעם אַנדערן. די עהנלאכ- 
קייט צווישען קאַפּיטאַליזמוס און נאָמאַדיזמוס איז ביי איהם נאָר 
אן אויסערלאכע, דער נאָמאַרישער כאַראַקטער פון דעם קאַפּיטאַ- 
ליזמוס געפינט ביי איהם אַ מאַטעריאַליסטישע ערקלערונג : דאָס 
קומט פון דער היינטיקער טעכניק, ניט פון די פארצייטיקע פּאַס- 
טוכעס, 


זאמבארט פארקערט זוכט אַן אידעאַליסטישע ערקלערונג 
פון קּאַפּיטאַליזם ; ביי איהם שטאַמט דער קאַפּיטאַליזמוס פון דעם 
קאַפּיטאַליסטישען גייסט ; היינט ווען דער קאפּיטאַליזמוס איז 
עהנליך צו זיין טאַטען, דעם נאָמאַדיזמוס ע"ה, דארף מען נעפינען 
מיט װאָס ער איז עהנליך. נו פערשטעהט איהר, צו דעם קאַפּיטאַליז- 
מוס דארף מען קענען צעהלען, אַ פּױער אָבער קען ניט צעהלען, וויי?ל 
ער האָט ניט װאָס צו צעהלען ; אַ פּאַסטוך פארקערט מוז צעהלען 
זיין סטאַדע, דעריבער האָבען זיך די פּאַסטוכעס (די נאָמאַדען) 
אויסנעלערנט צעהלען. און ווען דער איד, װאָס איז מיט צְוויי טוי- 
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זענט יאָהר ציריק געווען אַ פּאַסטוך און האָט זיך אויסנעלערענט 
צעהלען, איז געקומען צו די טייטשעשע פּוערים, האָט ער (טיט אַנ- 
דערהאַלבען טויזענט יאָהר שפּעטער) פאר זיי ‏ נעמאַכט" רעם קאַ- 
פּיטאַליזם. 


דאַ שטעלט זיך אָבער באַלד אַ פראַנע --- צוגעגעבען, אַז די 
טויזענטער יאַהרען װאָס די אידען האָבען געװאַנדערט אין דעם 
מדבר האָבען ביי זיי אויסגעבילדעט דעם כאַראַקטער פון אַ װאַנדער- 
פאָלק (ז. 418). נו, אויב די נאַטור פון דעם מדבר האָט נעמאַכט 
אַזאַ טיפען איינדרוק אויף דעם כאַראַקטער פון דעם אידן, הייסט 
דאָך אז די נאַטור פון דער לאַנד וואו אַ פאָלק וואוינט באשטימט 
דעם כאַראַקטער פון דעם פאָלק. היינט, ווען די אידן וואוינען 
שוין צוויי טויזענט יאַהר אין אַנאַנדער קלימאט, וואו זיי האָבען 
קיין מעגלאכקייט ניט צו לעבען וי פּאַסטוכעס, ווען זיי וואוינען 
שוין צוויי טויזענט יאָהר אין שטעט, טו איז דען ניט מענ?אף, אַז 
דער לעבען פון שטאָט האָט אין דער צייט פון צוויי טויזענט 
יאָהר אין גאַנצען איבערגעמאַכט זייער כאַראַקטער? נעמט אַ מין 
חיה און ברינט זי אריבער אין אַ נייע סביבה, וועט זי זיך אין 
דער צייט פון אַ פּאַר טויזענט יאָהר.צופּאסען צו דעם נייעם קלי- 
מאַט, צו דעם נייעם פוטער, זי וועט זיך אקלימאַטיזירען, וי טי זאָנט 
אין דער נאַטורוויסענשאפט. ווען ניט, װועט דער מין אויסשטאר- 
בען. איז דען דער מענטש אַן אויסנאַהם ? זיינען די היינטיקע אונ- 
גאַרן דיזעלביקע מענטשען וי די הונען, װאָס זיינען פאר אַנדער- 
האַלבען טויזענט יאָהר געקומען פון מיטעלאַזיע? זיינען די 
מינסקער אָדער די קאָװונער טאָטערן דיזעלביקע מענטשען וי זיי- 
ערע עלטער-עלטער-עלטער-זיידעס, װאָס זיינען מיט זעקססזיבען 
הונדערט יאָהר צוריק געקומען פון מאננאָליע ? איז דען אין דער 
אנטראָפּאַלאָגיע אויך פאַראַן אַ קראָמיע יעוורעיעוו" ? 


זאָסבארט אליין לעגט אַ גרויסען געוויכט אויף דעם, װאָס 
דער איד איז אַ קאָפּימענטש, וויי? ער האָט זיך טויזענטער יאָהרען 
פארנומען מיט קאָפּ-אַרבײט (ז. 421), -- אָט דאָס אַליין איז דער 
איינפלוס פון דעם אידישען לעבען אין גלות אַ סך מער, וי פון דעם 
מהבה. 


זאנט אויף דעם זאָמבאַרט, אַז אפילו דער אידישער נלות 
לינט אין דער אידישער נאַטור: דער זאָמען פון נלות איו ביי 


אע אאז ר 2 + יי 


עי י.י 


דעפ אידן שוין נעלעגען אין זיין ,נייסט", נאָך איירער ער איו 
אַװעק אין גלות. והא ראיה, װאָס דער איד עמינרירט, און דער 
אינדוס עמיגרירט ניט (ז. 3060)*). נו, האָבען אָבער זאָמבארט'ן 
אויף צו"להכעיס די אינדוסען גראד אין דער לעצטער צייט גענומען 
אוױיסװאַנדערן אין אַזעלכע צאָלען, אַז עס איז פון דערפון אַרױסגע- 
וואקסען אַ פּאָליטישע פראַגע אין קענעדא און אין סויטה-אַפריקא, 
און דאַ ביי אונדז אין אַמעריקע וויל מען שוין פארשפּארען פאר זיי 
די טירען. 


ווען מען באטראכט, אַז אין די לעצטע צוואנציק יאָהר האָבען 
עמינרירט אין אַמעריקע מערער מענטשען פון פארשידענע נא- 
ציאַנען איידער עס זיינען פאַראַן אידען אויף דער וועלט, װוי קען 
מען ערנסט באהױיפּטען, אז די אידישע וואנדערונג איז אַ ספּעציע- 
ער כאַראַקטערצוג פון דער אידישער ראַסע ? 


111 


לאָמיר ווידער איבערנעהן צו דעם פארנלייך צווישען קאַפּ- 
טאַליזם און אידישקייט. 


דער קאַפּיטאליזם איז דער פּראָדוקט פון דעם קאַפּיטאַליס- 
טישען נייסט, דער קאַפּיטאַליסטישער נייסט איז דער גייסט פון 
דער אידישער רעליניע, און ,די רעליגיאָן פון אַ פַאֲלְק" קומט פון 
זיין וועזען" (ז. 433), --- דאָס איז דער לאָנישער נאַנג פון זאָמ- 
בארטס באווייזפירוננ. אויב מען קען ווייזען סך הכל, אַז די אי- 
דישע רעליגיע איז קאַפּיטאַליסטיש, אין דאָך נאָך א פראַגע, פון 
װאַנען נעמט זיך דאָס, -- אפשר איז דאָס גאָר דער איינפלוס 
פון דעם קאַפּיטאַליזם אויף די רעליגיע, דעמאָלט פאַלט דאָך זאָמ- 
בארט'ס נאַנצע טעאָריע. ווען אָבער די רעליניע לינט אין דער 
נשמה פון אַ פאָלק, קען מען דאָך שוין ניט אָפּשטרײטען, אַז די 


*) ,דיעזע לעצטע ערוועגונגען האָבען אונדז געצייגט דאָס 
די אידישע אייגענאַרט זיכער ניכט ערסט עטווא אין דער דיאסבּאָרא... 
אויסגעבילדעט וואָרדען איסט, זאָנדערן דאס די דיאספּאָרא זעלבסט איין 
ווערק דיעזער אייגענאַרט איסט, די אַלזאָ שוין פאָרהער --- וועניגפ- 
טענס אין קיים פארהאנדען זיין סוזמע". (ז. 200). 


2 -- 


אירישע נשמה האָט עקזיסטירט טויזענטער יאָהרען פאר דעם 
קאַפּיטאַליזם. זאָפבאַרט האַלט טאַקע אַליין זעהר קנאַפּ פון דער 
זאָנענאַנטער , פאָלסס-זעעלע". ער פּארגלייבט זי מיט א טומאַן װאָס 
אַלצדינג ווייזט זיך אויס דורדך איהם אין א פאַלשע געשטאַלט (ז. 
9 פונדעסטווענען פילאָזאָפּירט ער זיך ווייטער איבער דער 
,אידישער פּסיכע" (זייטען 320, 331, 432), אזוי וי עס װאָלט 
געווען ערגעץ אַ נפקה-מינה, צי מי זאָנגט אויף טייטש , זעעלע", צי 
מי זאָגט אויף גריכיש , פּסיכע"*). און ווידער, איז דען דער אי- 
דישער גייסט" ניט דיזעלבע זאַך וי די אידישע פאָלקס-זעעלע ? 


זאמבארט ניט צו אליין, אז זיין נאַנצע טעאָריע וועגען דער 
,אידישער איינגענאַרט" איז פו? מיט לעכער און באשטעהט פון 
אַ סד ,רעטעניסען", אויף וועלכע עס אין אין דער היינטיקער 
װויסענשאַפט נֹאָך ניטאַ קיין ענטפער. (ז. 839). אין אַנאַנדער 
שטעלע זאָגט ער נאָךּ קלאָרער, אַז , מיר באזיצען נאָך דערוויילע 
ניט קיין גענינענדען מאַטעריאַל צו באווייזען, אַז באַשטיטטע ראַ- 
סען האָבען אַ באשטימטע נייסטיקע אייגענאַרט" (ז. 885). ער 
לאַכט אִפּ אַלֵיין פון די , ראסען-טעאָרעטיקער", וועלכע אַרגומענ- 
טירען אַזױ : ,יעדע ראַסע האָט אַ ספּעציעלע אייגענאַרט, די אי- 
דען זיינען אַ ראַסע, על כן לינט די היינטיקע איינענאַרט פון 
די אידן אין דער באזונדערקייט פון זייער ראסע". (ז. 984). אָבער 
אַקאַרסט האָט ער דאַכט זיך געזאָגט, אַז עס איז ניטאָ קיין שום בּא- 
ווייז פאר די ריכטיקייט פון דער , ראַסען-טעאָריע", באַלד כאַפּט ער 
זיך און זאָנט, אַז דערפון װאָס די , ראַסען-טעאָרעטיקער" קענען ניט 
באווייזען אַז זייער טעאָריע איז ריכטיק, איז נאָך ניט געדרוננען 
אַז זיי האָבען א טעות ווען זיי זאָנען, אז די ,, אידישע אייגענאַרט" 
ליגט ביי דעם אידען אין בלוט. וװאָרים זייערע קריטיקער קע- 
נען ניט באווייזען, אַז די ,,אידישע אייגענאַרט" ליגט ניט ביי דעם 
אידען אין בלוט. דאָס הייסט, איבערדרעהען קאפּויר די כללים 
פון לאַגיקע. באווייזען דאַרף יענער װאָס קומט אַרױס מיט אַ בא- 
הויפּטונג ; ווען ער קען ניט באווייזען אַז זיין באהויפּטונג איז ריכ- 
טיק, דאַרף מען ניט באווייזען, אַז זי איז אונריכטיק. רערמיט 
װאָס זאמבארט באצייכענט זיינע באהויפּטונגען מיט דעם נאַטור- 


*) ביידע ווערטער באַדייטען ,נשטח". 
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װויסענשאַפטליכען נאָמען , היפּאָטעזען", איז ער ניט פּטור. אין 
דער נאַטורװיסענשאַפט, ווען אַ געלערנטער זאָנט, אַז עס אין אַ 
סברה, אַז אַ געוויסע ערשיינונג קען ערקלערט ווערן אויף אַ געוויסען 
אופן, פארלאַנגט מען פון איהם ער זאָל אַליין ברענגען באווייזע, 
אַז זיין היפּאָטעזע שטימט מיט די פאַקטען פון דער ווירקלאכקייט 
און אז דיזעלביקע פאַקטען קענען ניט ערקלערט ווערען דורך ערגעזץ 
אַנאַנדער אורזאַכע. זאָמבאַרט אָבער איז צופרידען װאָס ער האָט 
נעליפערט די היפּאָטעזע, לאָזען זיך אַנדערע מטריח זיין צו געפינען 
די באווייזע פאר זיינע היפּאָטעזען. אַזעלכע , היפּאָטעזען" קען מען 
זיך ערלויבען נאָר אין דער עקאָנאָמישער וויסענשאפט, וואו עס 
פארנעמען נאָך עד היום א בכבור'ן פּלאץ געוויסע טעאָרעטיקער, 
װאָס שפּינען זייער גאַנצע װיסענשאַפט פון פינגער. 


מילא, אין װאָס-זשע ווייזט זיך אַרױס פאר זאָמבכארט'ן דער 
קאַפיטאַליסטישער כאראקטער פון דעם אידישען פאָלקס-גייסט ? 

,די פּראַפּאַנטע פּאראלעליטעט צווישען יודאיזמוס אונד 
קאפּיטאליזמוס" ליגט אין דעם ראציאָנאליזם (ז, 321), ס'הייסט אין 
דער וועלט פון קאפּיטאַליזם דאַרף אלצדיננג האָבען א שכל, און דאָס, 
מיינט זאמבארט, איז אויך דער גייסט פון דער אידישער אמונה. דאָס 
איז א מיינונג װאָס איז פארבערייטעט צווישען די רעפאָרמירטע , יו- 
דען", װאָס זוכען אריינצולעזען די אידעען פון דעם ניינצענטען 
יאָהרהונדערט אין די ספרים װאָס זיינען געשריבען געװאָרען מיט 
צוויי טויזענד יאָהר פריהער. 


דאָס לאַזט זיך אָבער ניט אַזױ לייכט באווייזען, ‏ די שטעלע 
װאָס זאָמבארט ציטירט פון הירש'ס בוך , פערזוכע איבער ישראל'ס 
פליכטען אין דער צערשטרויאונג" באווייזט דעם הפּך פון זיין טע- 
אַריע : דער איד דאַרף פאָלגען גאָט'ס געבאָט, צי עס האָט אַ זין, 
צי ניט, פּשוט דערפאר װאָס גאָט האָט אזוי געהייסען)). 

ווא איז דאָ די הערשאַפט פון דעם מענטשלאכען שכ?, וואו 
איז דאַ דער ראַציאַנאַליזם ? 


*) ,ניכט ווייל אויך דו זי פיר רעכט איינזעהסט, דען אויך די 
געבאָשע, דעוען גרונד דו אַהנסט, זאָלסט דו ניכט דעסהאַלב ערפילען, 
הען דאַן געהאָרכטעסט דו נור יר, און דוֹ זאָלסט גאָט געהאָרכען" 
(ז. 263). 


2 


מילא, װאָס צו נאָט, איז צו נאָט, װאָס צו לייטען, איז צו פיי- 
טען. און אין דעם טעגלאכען לעבען קען דער , אידישער נייסט" 
אויסנעדריקט ווערען מיט איין װאָרט: ,תכלית" 


די אידן, מיינט זאָמבארט, וועלען האַלטען פאר נאַרישע בעלי- 
חלומות די יעניקע, וועלכע זאָגען, אַז ניט דער תכלית, נאָר די טרא- 
גניק איז דער אינהאַלט פון לעבען, דער אינהאַלט פון דער וועלט.+=) 

װוי געפעלט דאָס אייך ? איז נאָך פאַראַן אנאַנדער פאֶלּק אין 
דער גאַנצער וועלטגעשיכטע, װאָס ביי איהם איז דער אינהאַלט פון 
לעבען נעווען אַזױ אָנגעפילט מיט טראַניק װי ביי די אירן ? 


דער איד (שטעהט אנדערסוואו) איז ,, פריי פון אונפּראַקטי- 
שען אידעאַליזמוס" (ז. 824). און װוי ערקלערט מען די אַלנעמיינע 
פארדאמונג פון שמד היינטצוטאָג אין רוסלאַנד אפילו צווישען די 
אידען, װאָס נלויבען גאָר ניט אין גאָט ? 
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דער צענטר אי פון דער , קאַפּיטאַליסטישער ווירטשאפט", אי 
פון דעם , אידישען וועזען" איז נעלט (ז. 329). ביי אידן ווערט 
אַלְץ געמאַסטען מיט געלט, מען האָט אפילו חתונה צוליב גע?לט =-- 
אזוי כאַראַקטעריזירט זאָמבאַרט דעם ‏ אידישען גייסט", עס איז צו 
לעכערלאך, אַז זאָמבאַרט זאָל אַליין ניט איינזעהן, אַז דאָס איז נאָר 
ניט ספּעציעל אידיש, נאָר אַלגעמיין מענטשלאך אין דער היינטיקער 
געזעלשאפט. , דאָס ספּעציע? אידישע" זעהט ער אין דעם, װאָס 
מען שעמט זיך ניט דערמיט, מען זאָגט עס אַרױס אָפען, בעת די 
נוי 'אישע , וואוכערערס ריכטען זאָלכעס אַלעס אויס אונטער דעם 
שיין דעס קריסטליכען נאמענס" (ז. 157), נו, איז אפילו דאָס אויד 
ניט כאַראַקטעריסטיש פאר אידען אַלֵיין. גליעב אוספּענסקי נע- 
פינט פּונקט דעמזעלביקען געלט-נייסט ביי די רוסישע פּויערים. דער 
גאַנצער דאָרף רעדט מיט רחמנות ווענען אַ פּוער, װאָס זיין נאָס- 
פּאָדארקע געהט צו גרונד, ווייל ער האָט אַ שוואכע און קּרענקלא- 


*+) , פיר טהעריכטע שווערמער ווירד דער יודע יענע האַלטען, | 


די דארויף ערווידערן ווערדען; ניכט תכלית, זאָנדערן טראַגיק זייּ 
דער אינהאַלט דעס לעבענס, דער אינהאַלט דער וועלט" (ו, 4391 


ישא -שי., 


0 


כע ווייב. מאכט נאָט, אַז די ווייכב שטאַרבט.. רעדט מען אין דאָרף 
וועגען דעם אַזױ : איצטער וועט זיך איװאַן פּאָפּראַווען, װאָרים ער 
װעט נעמען אַ שטאַרקע, אַ געזונטע ווייב דער געלט-גייסט אין 
אַפּנים אינטערנאַציאָנאַל אויף אַ געוויסער מדרנה פון דער עקאָנאָ- 
מישער ענטוויקלונג. 


מילא, פון װאַנען זשע האָט זיךּ ביי דעם אידן נגענומען דער 
נעלט-גייסט 4 ניט פון סאַכארא, זיכער ! 


די אידן האָבען נאָך פון די אוראלטע צייטען שטענדיק געהאַט 
אַ סדך גאָלָּד און זילבער. דוד המלך האָט געקראָנען אַ סך גאָלד און 
זילבער פון די פעלקער, מיט וועלכע ער האָט געפירט מלחמה, 
שפּעטער איז אַריינגעקומען אַ סך גאָלד אין דעם בית המקדש אין 
ירושלים. אויף דעם אופן האָבען די אידען האָלט געקראָגען געלט. 


דאָס מענ זיך זיין גאַנץ ריכטיק, אָבער דאָ שטעלען זיך ווידער 
צוויי וויכטיקע פראַגען. ערסטענס, איז אַ סך מער גאָלד און זי?- 
בער אריינגעקומען אין אַלטען רוים, װאָס האָט שטענדיק געפירט! 
מלחמה און האָט באראַבאוועט די גאַנצע װועלט. אַלזאָ, האָט דאָך' 
געקענט די געלט-ווירשאפט זיך ענטוויקלען אַ סך לייכטער אין 
רוים איידער אין ירושלים, װאָס איז אין די בעסטע צייטען געווען 
ניט מער וי אַ רעליניעזער צענטר פאר אידען. זאָמבאַרט ווייזט 
אויף אַליין, אז די באפעלקערונג פון ירושלים איז געווען ניט מער 
װי 23,000, ס'הייסט, עס איז געווען א שטאָט, אַן ערך, וי פּינסק. 
װוי האָט זי זיך געקאנט נלייכען מיט אַ װועלט-שטאָט וי רוים ! 

צווייטענס, גאָלד װאַלגערט זיך דאָך ניט אויף די נאַסען וי 
זאַמד, מען דאַרף עס זוכען. עס געפינט זיך אין טייכלאך צומישטו 
מיט זאַמד. אימיצער דאַרף עס אויסװאַשען און צוזאַמענשמעל- 
צען. זילבער דאַרף מען אױיסגראָבען פון אונטער דער ערר. אֵלֹ- 
זא, כדי די אידען זאָלען קענען קריגען גאָלד און זילבער, האָט שוין 
געמוזט עקזיסטירען ערנעץ א פּראָרוקציאָן פון דיעזע מעטאַלען. 
די פעלקער װאָס האָבען זיי געגראָבען האָבען דאָך מסתמא אוֹיך 
האָלט געהאַט די דאָזיקע מעטאַלען. אַלזאָ, האָט זיך דאָך ביי זיי' 
אויך נעקאנט ענטוויקלען דער קאַפּיטאַליסטישער גייסט. בלייבט! 
דאָך ווידער אַ קשיה, פאַרװאָס זיינען עס דוקא די אידן געווען רי 
נרינדער פוּן דער געלט-ווירטשאַפט און ניט יענע פעלקער, װאָס האָ-- 
האָבען פּראָדוצירט גאָלד און זילבער ? 


יפפר יי 


אַרום דער צייט פון דעם חורבן פון דעם צווייטען בית-המדרש 
האָבען די רוימער באטריבען זילבער-גרובען אין גריכענלאַנד מיט 
דער אַרבײט פון שקלאַפען. זיי האָבען אַלְזאָ געהאָט פּונקט אַזאַ 
געלעגענהייט צו האַנדלען מיט עדעל-מעטאַלען, װוי די אידען. 


עס האָט אַלְזאָ געמוזט זיין אַ באזונדערע אורזאַכע, פאַרװאָס 
דוקא דער איד איז געװאָרען דער געלט-הענדלער צווישען די אומות 
העולם, און זאָמבארט אליין זאָגט עס : עס איז ניט דערפאר װאָס 
מיט טויזענטער יאַהרען צוריק איז דער איד געווען א פּאַסטוך אין 
פאַכאַראַ, נאָר דערפאר, װאָס ער איז אין גלות נעצוואוננען נע- 
ווען צו האַנדלען מיט געלט*). מיט אַנדערע ווערטער, די קאַפּי- 
טאַליסטישע טעטיקייט פון דעם אידן שטאַמט ניט פון דעם אי- 
דישען נייסט, נאָר פון דער אידישער לאַנע אין די נלות-לענדער. 


בשעת די אידען האָבען נעלעבט אין ארץדישרא?, איז דער 
האַנדעל אין ארץד-ישראל? נופא נעלענען אין נוי"שע הענט, פון 
דעם וועלט-האַנדע? שוין אָפּנערעדט. אַזױ דערצעהלט זאָמבארט 
אַליין. דער תלמור איז דורכגעדרונגען מיט דער געזינונג פון אַ 
פאלק פון פארמערס, װאָס פּראָדוצירט אַליין כמעט אַלצדיננ פאר 
זיין איינענעם פארצעהר (װאָס מען רופט ענאַטוראל וירט- 
שאַפט" אין דער פּאַליטישער עקאָנאַמיע). זאָמבאַרט ציטירט די 
פאַלנענדע שטעלע פון רבי יחי בן יהושע : , צו וועמען איז יענער 
נעגליכען װאָס קויפט פרוכטען אין מאַרק ? צי אַ קינד, וועמעס מו- 
טער איז געשטאַרבען ; מען זוכט מיט איהם די טירען פון די מו- 
טערס, װאָס זויגען זייערע קינדער, אָבער דאָס קינד ווערט ניט זאט. 
ווער עס קויפט ברויט אין מאַרק אין נעגליכען צו יענעם, װאָס 
גראָבט פאַר זיך אַליין דעם קבר אין וועלכען ער װועט באַנראָבען 
ווערען" (ז. 867). ער ציטירט נאָך אַ פּאַר שטעלען פון אַנדערע 
רבנים, װאָס ווייזען, אַז דאָס איז געווען די הערשענדע מיינונג אין 
יענער צייט. דאָס איז זיכער ניט דער נייסט פון קאַפּיטאַליזם. 
אויב, אַלזאָ, די היינטיקע אידען ווייזען אַרױס אַ קאַפּיטאַליסטישען 
גייסט, װאָרצעלט ער ניט אין דעם מדבר סאַכאַראַ און אפילןו 


+ בעדויטזאַמער אונד אין זיינע ווירקונגען דורכאויס קלאָר איוט 
ער אומשטאַנד דאס דאס שפּעטערע שיקזאל דען יודען די געלר-ליעבע 
ליעבע אויפנעטיגטע און די געלד-קונסט אנציכטען מוזטע". (ו, 499), 


ריט עהפיין ראטיג 0 
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ניט אין דער ת?מוד'יסטישער צייט, נאָר אין זייער שפּעטערער נע- 
שיכטע. אַ סוחר איז דער איד געװאָרען אין גלות. מיינט זאָמ- 
בארט, אַז די אידישע װאַנדערונג. איז געווען די וויכטיקסטע קראַפט 
אין דער געשעפטלאכער ענטוויקלונג פון די נלות-לענדער. 

שפּאַניען איז גענאַנגען אַרונטער, און באַלד נאָכדעם איז האַ- 
לאַנד אויסגעוואקסען ; אַ סך שטעט אין איטאַליע און דייטשלאַנד 
זיינען נעזונקען און זייער האנדע? איז איבערגענאַנגען אין אַנדערע 
שטעט, װי ליװאָרנאָ אין איטאַליע, ליאָן אין פראנקרייך, אנט- 
װערפּען אין דער היינטיקער בעלניע, האַמבורג און פראַנקפורט- 
אַםמײן אין דייטשלאנד. היסטאָריקער האָבען עס ערקלערט 
דורך דעם, װאָס מען האָט געפונען דעם וועג מיט'ן ים קיין אינדיע, 
אַז געוויסע מדינות האָבען געקראָגען אַ שטאַרקע מאַכט, אַנדערע 
זיינען פּאַליטיש אָפּגעשװאַכט געװאָרען,. פאַר זאָמבאַרט'ן אָבער 
איז דאָס ניט גענוג. צוזאמענשטעלענדיק דעם וואוקס און דעם 
אונטערגאַנג פון יענע שטעט מיט דער געשיכטע פון דער אידישער 
װאַטדערונג, האָט ער דערזעהן, אַז גראד אין דערזעלבער צייט, ווען 
די אידן האָבען נעמוזט אויסוואנדערען פון געוויסע לענדער אין 
אַנדערע, איז דאַרטען, פון ואַנען זיי זיינען אוועק, געװאָרען אַ 
װיסטעניש, און וואוהין זיי זיינען געקומען, האָט דער געשעפט פון 
?אַנד אויפגעבליהט (ז. 606). 

ווען עס װאָלט זיך געהאַנדעלט נאָר אום דעם אידישען נאַ- 
ציאַנאלען שטאָלץ, װאָלטען מיר געקאנט זיין גאַנץ צופרירען מיט 
דעם אויבעך-אָן, װאָס זאמבארט ווי? אונדז אַוועקגעבען אין דער גע- 
שיכטע פּון דער ענטוויקלונג פון די קריסטלאכע לענדער. פון אַ ווי- 
פענשאַפּטליכען שטאַנדפּונקט אָבער, איז די ערסטע פראגע, צי זיין 
טעאָריע איז ריכטיק. עס איןז אַ געווענלאכער לאָנישער טעות, 
ווען מען געפינט, אַז צוויי פאַקטען טרעפען זיך צוזאַמען, צו שליסען, 
אַז איין פאַקּט האָט נגעמוזט זיין די אורזאכע פון דעם צווייטען. אַז 
אַ שטאָט מוז רואינירט ווערען, ווען עס ווערען פון איהר פארטרי- 
בען טויזענטער מענטשען, װאָס האָבען זיך באשעפטיקט מיט האַנ- 
דע?, איז קלאָר, װאָס איז שייך אָבער די שטעט וואוהין די אי- 
דען האָבען זיך געראטעוועט, דאַרף מע ערסט ויסען, צי יענע 
שטעדט זיינען פאר דעם אָנקומען פון די אידן שוין אויך געווען 
האַנדעלס-שטעט, אָדער עס זיינען געווען ניט מער וי פּאַליטי- 
שע אָדער רעליניעזע צענטרען, וואו דער עולם פלעגט אין געוויסע 


חגאות צוזאַמענפאָהרען זיך אויף אַ יריד, און ווען די אידען האָבען 
זיך דאָרטען באַזעצט, האָבען זיך די קליינע שטעטלאך ענטוי- 
קעלט אין גרויסע האַנדעלס-צענטרען. אויב אַזױ, טו מעג מען 
דענקען, אַזן די אידן האָבען דאָרטען געמאַכט דעם אֶנהוֹיבּ פון קאַ- 
פּיטאַליזם ; אויב זיי זיינען אבער געקומען אויף אַלֶעס פּאַרטיקע, 
טו הייסט דאָס, אז ניט זיי האָבען געשאַפען דעם קאַפּיטאַליזם, נאָר 
זיי האָבען פאר זיך דאָרטען געפונען אַ פּלאַץ, דערפאר, װאָס רי 
ענטוויקלונג פון דעם קאַפּיטאַליזם האָט זיי גענעבען אַ געלעגענ- 
הייט צו מאַכען אַ לעבען פון האַנדעל. איז אויף דערויף דער 
תירוץ, אַז אין דערין ליענט דאָך טאַקע דער קאַפּיטאַליסטישער 
נייסט פון די אידען, װאָס, ווען זיי האָבען געדאַרפט נעהמען דעם 
װאַנדער-שטעקען, האָט זיי אימער געצוינען אין אַזעלכע לּענדער, 
וואו דער געשעפט איז געווען לעבעדיק. דאָס װאָלט געווען א נוטער 
תירוץ, ווען עס װאָלט געווען ריכטיק. פאַקטיש אָבער, האָבען 
זיך דאָס רוב אידען באזעצט אין די סלאַווישע לענדער, ווא דער 
געשעפטס-לעבען איז ביז דער לעצטער צייט געווען זעהר שלאָפע- 
דיק און דער קאַפּיטאַליזם הויבט זיך אָן ערסט צו ענטוויקלען אין 
דער גאָר לעצטער צייט, נאָכדעם װוי די אידען זיינען דאָרטען אָפּנע- 
זעסען עטלאכע הונדערט יאָהר. 

די מאפען-אויסוואנדערונג פון די רוסישע אידען אין דער צייט 
פון די לעצטע דרייסיק יאָהר ליפערט די בעסטע געלענענהייט נאָכ- 
צופאָרשען, װאָס דער ,קאַפּיטאַליסטישער נייסט" פון די אידישע 
אױיסװואַנדערער קען אױפּטאָן, װאָרים די פאַקטען לינען פאר 
אונדזערע אויגען,. פארנלייכט די רעזולטאַטען פון דער אידישעה 
אײינװאַנדערונג אין אַמעריקע און אין פּאַלעסטינע. דאַכט זיךּ, די- 
זעלביקע אידן, פון דערזעלביקער לאַנד, אױיסגעװואַקסען אין דיזעלבי- 
קע אידעען---אויב עס לינט אין זייער בלוט דער קאַפּיטאַליסטישער 
גייסט, טו האָט ער זיך נעדאַרפט לאָזען פילען אי אין פּאַלעסטינא, 
אין אין אַמעריקע. װואָס-זשע לאָזט זיך אויס ? אין אמעריקע האַָ- 
בען די רוסישע אידען אין דער צייט פון די דרייסיק יאָהר ארויס- 
גענעבען אַ סך קאַפּיטאַליסטען אויף אלערליי געביטען. זיי האָבען 
אריינגענומען אין זייערע הענט געוויסע אינדוסטריען, הויפּטזעכלאר 
די פאַבריקאַציע פון קליידער. אין פּאַלעסטינא האָבען זיי קיין 
קאַפּיטאַליסטישע אינדוסטרי ניט געשאַפען. א קליינע צאָל האַ- 
בען זיך באזעצט אין די קאָלאַניעס ; די, װאָס האָבען זיך ניט נע- 
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קענט צופּאַסען צו דעם לעבען פון די קאָלאָניעס, זיינען נרעסטענ- 
טיילס אריבערגעקומען קיין אַמעריקע ; די װאָס זיינען נעבליבען 
אין לאַנד, מאַטערען זיך אויף אלערליי אופנים אין די פּאָר שטעט. 
דער זאַמפבארט'שער , קאַפּיטאַליסטישער גייסט" האָט זיי ניט נע- 
האַלפען. דער אונטערשיד איז קלאַר באשיימפּערלאך: דער 
אַמעריקאנער קאפּיטאַליזם האָט געגעבען די איינגעוואנדערטע רו- 
סישע אידן די מעגלאכקייט צו באטיילינען זיך אין דער קאַפּיטאַ- 
ליסטישער טעטיקייט פון לאַנד: אין פּאַלעסטינא האָט דער הוי- 
לֶער ,קאפּיטאַליסטישער גייסט" זייערער ניט פארמאָנט צו שאַפען 
אפילו קיין אָנפאַנג פון קאַפּיטאַליזם. 

פארשטעהט זיך, זינט די אידען זיינען נעװאָרען אַ פאָלק פון 
סוחרים, האָבען זיי געשפּילט די ראָלע פון פּיאָנערען אין אַלערלײ 
צווייגען פון דעם וועלט-האַנדע?, נאָךְ זאָמבאַרט'ס מעטאָדע אָבער, 
וואו עס לאָזט זיך נאָר נאַכװייזען, אַז די אידען האָבען זיך פאר- 
נומען מיט אַ געוויסען געשעפט, הייסט דאָס שוין, אַן מסתמא 
שטאַמט דער נאַנצער נעשעפט ניט אַנדערס וי פון אַ אידישער 
קעפּעלע. 

למשל, אַ פינפט? פון אַלֶע סוחרים, װאָס פלענען קומען אויף 
די דייטשע יריד'ען אין דער צייט פון 1707 ביז 1839, זיינען נע- 
ווען אידן (ז. 26). ווייזט דאָך דאָס, אז פון יעדע פינף סוחרים 
זיינען דאָך פיר געווען גוים. פון ואַנעןדזשע אין דאָס נעדרונ- 
נען, אַז נאָר דער איין איד האָט געלעגט דעם פונדאַמענט פאר 
דעם קאַפּיטאַליזם, און ניט די פיר נוים ? 

די ראָלע װאָס די אידן האָבען נעשפּילט אין דעם געלט-נע- 
שעפט איז גוט באקאנט. דער בארימטער דייטש-אידישער יו- 
ריסט גאַלדשמידט ווייזט אין זיין ווערק איבער האַנדעלס-רעכט, אַז 
די אירדן האַָבען געשאַפען די אָנווייזונג, וויי? אירישע מלוים זיי- 
נען שוין מיט אַ יאָהר אַכט-ניין הונדערט צוריק געווען טעטיק אין 
אַלע לענדער און זיינען געווען פארבונדען אונטעראיינאַנדער. דאָס 
איז געווען דער אָנהױב פון דעם באַנקיגעשעפט. דערפון אָבער; 
װאָס ביי דער גרינדונג פון דעם אַמסטערדאמער באנק, פון דעם 
האַמבּורגער באַנק און אפילו פון דעם באַנק אוו אינגלאנד האָבען 
אַנטײ? גענומען אַ פּאַר אידען, איז נאָך ניט געדרונגען, אַז דער 
בּאַנקיגעשעפט איז אין יענע צייטען אויך געבליבען אַ אידישער 
נעשעפט. נאַנץ פארקערט. עס זיינען דאָך אין די דאָזיקע אוג- 
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טערנעמונגען טעטיג געווען אַ סךר פמערער וים וי אידען -- 
פאַרװאָסיזשע קומט דער גאַנצער כבוד דוקא די אירען? 


אין דעם קרעדיט, פארשטעהט איהר, ווייזט זיך אַרױס דער 
אידישער גייסט, װאָס איז מקריב דעם היינט פאר דעם מאָרנען, 
און אין דערין ליגט די ,נאַטור" פון דעם קאַפּיטאליזם. (ז. 890). 
איז דאָס אָבער כאַראַקטעריסטיש איינציק און אליין פאר דעם קאַ- 
פּיטאַליזם ? און װאָס איז אַקערבױ און ספּעציע? גערטנעריי? 
אַ גערטנער, װאָס פארפלאנצט אַ פרוכט-בוים, מוז װאַרטען עט- 
לאכע יאָהר איידער ער װועט פון איהם האָבען פּרות. און נערטנע- 
ריי האָט עקזיסטירט מיט טויזענטער יאָהרען פריהער פאר דעם 
קאַפּיטאַליזם. 


דער איד פּאַסט זיך פון נאַטור פאר אַ בערזען-ספּעקולאַנט, 
וויי? ער האָט אימער געקאנט גוט רעכענען (ז. 322). עס איז אבער 
אַ פאַקט, אַז ניט די אידען האָבען די בערזע געשאַפען. זאָמבאַרט 
ווייזט אַליין, אז די אידען האָבען נאָך אין מיטען פון דעם זעכצענ- 
טען יאָהר-הונדערט אָפיציע? ניט געהאַט קיין צוטריט צו דעם לּֿאַנ- 
דאָנער סטאַק עקסטשענרזש. 


דער געזעץ איז שוין אין יענער צייט ניט זעהר שטרענג אפּנע- 
היט געװאָרען, דער פאקט אבער, אז עס האָט עקזיסטירט אזא געזעץ, 
איז דאָך אַ קלאָרער באווייז,, אַז עס איז געווען אַ צייט, ווען דער 
לאָנדאַנער סטאַק-עקסטשענדזש איז נעווען אין די הענט פון עננ- 
לענדער. אין 1697 האָבען די אידען און אַלע אויסלענדער צוזאַ- 
מען אויסגעמאַכט ניט מער וי ?207 פון אלע בראוקערס (מעקלער) 
אויף דער לאַנדאַָנער סטאַק-יעקסטשענדזש, דאָס הייסט, אן ?807 
זיינען געווען געבאָרענע ענגלענדער. אין בערלין, וואו עס זיינען 
געווען מער אידען איידער אין עננלאנד, האָבען די אידען מיט הונ- 
דערט יאָהר צוריק אויסגעמאַכט אַן ערך א העלפט פון דער בערזען- 
קאָמיטע, אָבער די אַנדערע העלפט זיינען דאָך געווען דייטשען. 


די פירענדע ראָלע פון די אידן אוױיף דעם פראַנצזישע | 


געלר-מאַרק הויבט זיך אָן נאָר אין דעם 19טען יאָהרהונדערט. עס 
זיינען אָבער דאָך שוין געווען פינאַנסיסטען אין פראַנקרייך פאַר 
יענער צייט? נו, טו איז , זעהר לייכט מענליך", אז שוין אין דעם ‏ 
7טען אוּן אין דעם 18טען יאָהרהונדערט זיינען געווען אַ סך אידען 


טעטיק אין דער פינאַנץ-וועלט, אָבער היות װוי אידען האָבען זיך 
דעמאָלּט ניט געטאָרט באטיילינען אין אזעלכע געשעפטען, ,איסט 
זעהר לייכט מעגליך", אַז זיי האָבען זיך אָנגעגעבען פאר קריסטען 
(ז. 96). דאָס זיינען די באווייזע, עס קען זיין אַז יע, עס קען 
זיין אַז ניט. 


צו זאַנען, אַז דער אינטערנאַציאָנאַלער כאַראַקטער פון דער 
בערזע שטאמט דערפון, װאָס דעם אַלטען מאיר-אַנשעל ראָטשילד'ס 
זיהן האָבען זיך באזעצט אין לאָנדאָן, אין פּאַריז, אין וויען און אין 
נעאַפּאַל, ,, אונד דאַמיט בירגערטע זיך ביים פּובליקום די געװואָהנ- 
הייט ערסט רעכט איין, זיין געלט אויך אין פרעמדען פּאַפּירען אנ- 
צולענען" (ז. 116). -- פּאַסט פּשוט ניט פאַר אַ פּראָפּעסאָר פון 
פּאַליטישע עקאַנאַמיע. ס'הייסט, ווען דער אַלְטער ראָטשילד װאָלט 
געווען אַ בעזדיעטניק, װאָלט אפשר עד היום הזה די וועלט ניט גע- 
וואוסט פון דער אינטערנאַציאָנאַליטעט פון דער בערזע. 


אָבער לאָז זיין, אַז די ראָטשילדס האָבען ,דייטליך אויפנע- 
דריקט" דער בערזע איהר , אינטערנאַציאַנאַליטעט", איז דאָס נאָך 
פארט ניט קיין באווייז, אז די אידען האָבען געשאַפען דעם קאַפּיטאַ- 
ליזם, װאָרים זאַמבאַרט אַלֵיין באמערקט, אז אין אַדאם סמיט'ס 
באריהמטען בוך ,איבער דעם רייכטום פון פעלקער", װאָס איז ער- 
שינען אין דער צווייטער העלפט פון אַכצענטען יאַהרהונדערט, 
ווערט מיט קיין איינציקען װאָרט ניט דערמאַנט וועגען דער בער- 
זע. דער;קאַפּיטאַליזם איז אין דער צייט פון אַדאַם סמיט שוין 
געווען היבש ענטוויקעלט, זיין בוך ווערט באטראַכט פאר דעם 
נרונדדשטיין פון דער קלאַסישער פּאָליטישער עקאָנאָמיע, דאָס 
הייסט, אַז אין יענער צייט האָט נאָך די בערזע ניט געשפּילט 
קיין װויכטיקע: ראָלע אין דעם קאַפּיטאַליסטישען געשעפטס-לעבען, 
פּראַדוקציאָן איז דעמאָלט געווען די הױפּטזאַך, און אין דער אינ- 
דוסטרי האָבען די אידן ניט געשפּילט קיין הויפּט-ראָלע. זאָמ- 
באַרט ניט אליין צו, אז.די אינדוסטרי װאָלט זיך ,אָהנע זי... עבענ- 
זאָ ענטוויקעלט" (ז. 133-132). 


שי 


מילא, אויב דער איד האָט ניט געשאפען .דעם קאפּיטאליזם, 
טו איז ער אָבער געווען דער פּיאַנער פון די מאָרערנע געשעפטס- 


מעטאָדען װאָס היינט-צו-טאָג זיינען זיי אָנגענומען פון דער נאַנ- 
צער װועלט: ער האָט איינגעפירט פרייע קאָנקורענץ. די אידען 
האָבען געבראַכען מיט אלע פארצייטיקע מנהנים פון האַנדע? און 
האַנדװערק ; זיי האָבען פארקויפט וועלוועלער איידער די נוים, זיי 
האָבען אַדװערטײזט זייער סחורה װאָס די פארצייטיקע סוחרים האַ- 
בען באַטראַכט פאר אונאַנשטענדיק, זיי האָבען נעזוכט צוצוציהען 
קונדען דורך אױיסגעפּוצטע פענסטער, זיי פלענען אָנשלאַנען זייער 
סחורה צו די קונדען. דאָס ערקלערט זאָמבארט נאַנץ ריכטיק דורך 
זייער , פרעמדקייט" און , האַלב-בירנערטום". די נוי'אישע אַרנאַ- 
ניזאַציעס פון קרעמער און בעלי מלאכות זיינען פאר די אידען נע- 
ווען פארשלאַָסען, דעריבער האָבען זיי זיךּ ניט גערעכענט מיט דער 
גוי 'אישער אַפיציעלער עפענטלאכער מיינונג: ווען זיי האָבען ניט 
געפאָלנט די נוי'אישע מנהגים, האָבען זיי זיך ביי זיך ניט נעפי?ט 
פאר אונגערעכט, װאָרים זיי האָבען די דאָזיקע מנהגים געהאַלטען 
פאר אונזיניק. און די פרעמדקייט פון די אידען קומט פון זייער 
רעליגיע, װאָס האָט פון זיי געפאָדערט, זיי זאַלען זיך האַלטען פון 
ווייטען פון די גוים, ניט דערפון װאָס די נוים האָבען זיי ניט צונע- 
לאָזען צו זיך. 

איז אָבער ווידער אַ קשיה : אויב די אידישע אָפּנעזונדערט- 
קייט שטאַמט פון דער אידישער רעליניע, טו װי קומט עס, אַז די 
אשכנזים האָבען געלעבט אין א נעטאָ, בעת די ספרדים האָבען ניט 
נעלעבט אין א געטאָ? די רעליניע איז דאָך אי ביי די , אי ביי יענע 
געווען דיזזעלביקע. איז דער תירוץ, אז מסתמא זיינען זיי פון נאַטור 
געווען פארשיעדענע סאָרטען אידען, כאָטש דאָס , לאָזט זיך מיט רי 
איצטיקע מיטלען ניט ענטשיידען", (ז. 432), עס איז אבער בלי-ספק 
אַזו? : 

דאָס װאָס ער װידערשפּרעכט זיך אַליין אויף יעדען שריט, 
קומט דערפון װאָס ער האָט איבערנעקערט די נעשיכטע קאַפּױר 


און װוי? דוקא אויספירען, אַז דער אידישער נייסט איז געװוען ‏ 
דער קװאַל, ניט דער פּראַרוקט פון דער אידישער טעטיקייט. וען 


יי ול 


מען באַטראכט אונפּארטייאיש די פאַקטען, װאָס זאָמנארט דער- 
צעה?ט אַליין, מון מען קומען צו דער איינזיכט, אַז די אלטע 
מנהנים, מיט וועלכע די אידן האָבען געבראָכען, װאָלטען אֶהן זיי 
אויך נעבראָכען געװאָרען, װאָרים זיי זיינען געשטאַנען אין וועג 
פּון דעם פּראָגרעס פון געשעפט. עס איז דאָך אַ פאַקט, אז אין 
דער צייט ווען די גוי'אישע סוחרים הויבען זיך אָן צו באקלאָנען 
אויף זייערע אידישע קאָנקורענטען, אַז זיי פירען זיך ניט לויט 
רער סוחר'"שער עטיקע, האָט מען זיך שוין אָן די געבאָטען פון 
דער דאָזינער עטיקע ניט זעהר שטאַרק געהאַלטען אפילו אין נוי'- 
אישע קרייזען (ז. 1952--153). 


ווייטער, אויף װוי ווייט די נעשעפטסמעטאָדען פון די אידן 
אין דעם אָנפּאַנג פון דער קאַפּיטאַליסטישער צייט ערקלערען זיך 
מיט זייער , האלב-בירגערטום", שטאַמט דאָך די אידישע רעכטלאַָ- 
זיקייט זיכער ניט פון דעם גייסט פון דעם אידישען רעכט. זאָמ- 
באַרט זאָגט זיך אַנב אַװעק אין אַנאַנדער שטעלע נאָר פארקערט, 
אַז די באשרענקונג פון די אידישע רעכטע האָט כמעט קיין בא- 
דייטוננג ניט געהאַט פאר די װוירטשאַפטליכע ענטוויקעלונג פון די 
אידען (ז. 207). זיינע איינענע פאַקטען אָבער רעדען קעגען איהם. 


נעהמט למש? דעם , אינהאַבער-פּאַפּיר", װאָס ער האַלט פאר 
זעהר אַ וויכטיקען אויסדרוק פון דעם , אידישען גייסט". 


לאָמיר אייך ערקלערען װאָס דאָס איז אַזױנס. די אידען 
האָבען די ערסטע איינגעפירט, אַז ווען אַן עקספּעדיטאָר שיקט 
אַרױס װאַרע, זאָל אין דער קװיטאַנציע חוץ דעם נאָמען אויף 
וועלכען זי ווערט נעשיקט, אויך שטעהן נעשריעבען, אַן זי מעג 
נגעליפערט ווערען צו יעדען איינעם, ווער עס װועט ווייזען די קווי- 
טאנציע. דאָס פלענט מען טאָן דערפאר װאָס אין די אַלטע ציי- 
טען, ווען מען פלענט שיקען ואַרע איבער'ן ים, האָט דער איד 
מורא נעהאָט פאַר פּיראַטען, װאָרים בארויבען אַ אידען איז אין 
יענער צייט געווען כמעט אַ מצוה, און דער איד האָט געוואוסט, 
אַז די ריכטער וועלען זיך פאר זיין קריוודע ניט אָנעמען. דע- 
ריבּער פלענגט ער אויסשטעלען די קוויטאנציע אויף אַן אויסגע- 
טראכטען נוי'אישען נאָמען און דערנאָך פלענט שױן דער 
איד אויף דעם אנדערען ענד קומען סמיט דער קויטאַנציע 
און אַפּנעמען די װאַרע. דאָס איז נעוװוען אַ נאַנץ 


= וט 


קלוגער איינפאַל, און דערפון האָבען זיך ענטוויקעלט װאָס דער 
דייטש רופט ,אינהאַבער-פּאַפּירען" (אויף ענגליש ,טוּ בערער" 
אויף רוסיש -- ,נא פּרעדיאוויטיעליא"). אָבער ווען איהר בא- 
טראכט די מעשה טיפער, װאָס אין דאָ דער נרונד, ,דער גייסט 
דעס יודישען רעכטס", אָדער די גוי'אישע גזירות ? 


1ש 


אויב איהר ווילט זעהען וי דער , ספּעציפיש אידישער נייסט" 
האָט געווירקט וואו ער איז געווען 'פריי, טו דאַרפט איהר ווארפען 
אַ בליק אויף אַמעריקע, ,װאָרים דאָס װאָס .-מען רופט אַמעריקאַ- 
ניזם איז צו זעהר אַ גרויסען טייל קיין אַנדער זאך ניט װי דער 
אידישער נייסט" (ז. 44). ,עס איז ניטאָ קיין אַנדער לאנד װאָס 
זאָל זיין אזוי אָנגעפילט מיט דעם אידישען וועזען פוּן אויבען ביז 
אַרונטער װוי די פאראייניקטע שטאַטען" (ז. 29). איהר וילט 
וויפען, כּון וואנען ער נעמט דאָס ? פון די בריעף װאָס פּרעזידענט 
רוזוועלט און דער געוועזענער פּרעזידענט קליוולאנד האָבען צונע- 
שיקט צו דעם 280-יעהריקען יובילעאום פון די אידען אין אַמערי- 
קע ! אַזױ וי מען װאַלט געקאַנט נעמען ערנסט אַ פּאָר שעהנע 
פראזען װאָס אַן אַמעריקאַנער פּאָליטישען האָט געזאַנט ביי אַזא 
שמחה. 


נאַטירליך, איז דאָס ניט זיין איינציקער אױטאָריטעט, ער 
מיינט, אַז ווען מען שטורירט די דאָקומענטען, , מוז מען קומען צו 
דעם רעזולטאַט, אַז , אמעריקע איז אין אַלע איהרע טיילען אַ י- 
דען-לאנד" (ז. 91). ואָסיזשע שטעהט אין די דאָקומענטען ? 


ערפטענס, האָבען די מאַטעמאַטישע און אסטראַנאָמישע אַר- 
בייטען פון די שפּאַנישע און פּאַרטוגאַלישע אידען מעגלאך געמאַכט 
דעם פאָרען אויף שיפען איבער'ן אַקעאַן. צווייטענס, האָט קאַ- 
לומבוס געקראַגען אויף הוצאות ביי אידען. אויף זיין ערסטע 
רייזע האָט ער געקראָגען אַן הלואה ביי לואיס דע סאנטאנכעל, און 
אויף די צווייטע רייזע האָט איהם קעניג פערדינאַנד געגעבען פון 
די געלט װאָס די שפּאַנישע רעגירונג האָט אַװעקגערױבט ביי די 
פארטריבענע אידען. (מען מון צונעבען, אַז ווען די שפּאַנישע 
אידען װאָלטען ניט אָנגעקליבען קיין געלט, װאָלט פּערדינאַנד 
ניט געהאַט װאָס ביי זיי צו נעמען). 


גּ ויעריי-יייסעיייש.-:יי = יי 6 אי 


7 אטאל 


דריטענס, זיינען , אַללער וואהרשיינליכקייט נאָך... גרעסערע 
שארען פּאָן יודען" אַריבערגעקומען אויף האָלענדישע און פּאָרטו- 
נאַלישע שיפען קיין וועסט-אינריע, --- גענוי ווייס מען דאָס נאָך 
ניט (ז. 30). עס איז אָבער באקאנט, אַז אין דעם זיבעצענטען 
יאָהר-הונדערט איז די צוקער אינדוסטרי אין וועסט-אינדיע שוין 
נעלענען אין אירישע הענט, און די צוקער-אינדוסטרי איז אין יע- 
נע צייטען געווען דער פונדאַמענט פון דעם קאַפּיטאליזם. (זייטען 
7 און 58). 


פערטענס, זיינען די ענגלישע קאַלאַניעס אין נאַרד-אַמעריקע 
שטענדיק קורץ געווען אין געלט, װאָרים זיי האָבען קיין איינענע 
פאבריק-אינדוסטרי ניט געהאט און יעטוועדע זאַך פלענען זיי מו- 
זען קויפען אין ענגלאַנד. די געלט װאָס זיי האָבען נויטיק געהאָט 
פלענען זיי זיך פארשאַפע! דורך דעם האַנדעל מיט וועסט-אינדיע, 
און דער דאָזיקער האַנדע?ל אין געלענען אין די אירישע הענט. 


היינט, װוער האָט מענלאך נעמאַכט די קאָלאָניזאַציע פון די 
וועסט ? עס איז דאָך אַ פאַקט, אַן פון 1843 ביז 1846 האָבען אי- 
דישע קאַפּיטאַליסטען אַריבערגעבראכט אין טעקסאס גאַנצע פינף 
טויזענד עמיגראַנטען פון אייראָפּא (ז. 46), אין אַלגעמיין, ווען עס 
פלענען זיך אַװעקלאָזען צװאַנציק פאַמיליעס ערגעץ אין די וועסט, 
פלענען זיך ניינצען פון זיי באַזעצען אויף די פאַרמס און די 
צוואנציקסטע פלענט עפענען אַ דזשענערא? סטאָר, (אַ קראָם וואו 
מען האַלט אַלערלײי ואַרע) --- אָהן דעם דאָזיקען קרעמער װאֵל- 
טען די ניינצען פאַמיליעס ניט געקענט עקזיסטירען מיט זייער 
פארמעריי ; און ווען מען װאָלט געקענט מאכען אַן אונטערזוכוננ, 
װאָלט מען אודאי אויסנעפונען, אַז דער קרעמער איז געווען אַ 
איד (זייטען 44 און 49). אמת, קיינער האָט עס קיינמאַל ניט אונ- 
טערזוכט, עס איז איצטער אומנענלאך דאָס צו אונטערזוכען, און 
מען קאן דעריבער ניט וויסען, װאָס אַזאַ אונטערזוכונג װאָלט אויפ- 
נעוויזען. עס איז גענוג אָבער װאָס זאַמבאַרט זעהט דאָס מיט זיין 
גגייסטינען אויג" (ז. ס4)*). 


5 זאָמבארט'ס אויג דערקענט אַ אידען, וואו קיינער האָט פאר איהם 
נאַר קיין חשד ניט געהאַט, אַז דאָס איז אַ איד. אָט איז למשל דער פינאַנס" 
מיניסטער פון דער אַמעריקאַנער רעװאַלוציע, ראָבערט מאָריס. זיין נאַנצען 


עי 


שליסלאך, שטיצט זיך זאָמבארט אויף די ראָלע װאָס די אי" 
רען האָבען געשפּילט אין דער ענטוויקלונג פון קאַליפאָרניא אין 
יענער צייט ווען מען האָט דאָרטען געפונען גאָלד, און װאָס זיי 
שפּילען היינטצוטאָג אין דעם באַנקיגעשעפט, אין פילע אייזענ- 
באַנען און טראָסטס, אין דעם האַנדעל מיט תבואה, קאטאן און 
טאַבאק. אמת, ער ניט צו אַז לויט דער צאָל אידישע קאַפּיטאַ- 
ליסטען און דער פּראָפּאָרציע פון דעם נגעשעפט װאָס זיי קאָנטראַ- 
לירען, איז ניט קענטיק, אַז זיי זאָלען זיין די בעלי-בתים איבער 
דער אַמעריקאנער אינדוסטרי, אָבער אויב נאָך ניט היינט, ,טו 
ערשיינען שוין די פאראייניקטע שטאַטען אין פופציק אָדער הונ- 
דערט יאָהר ארום אין אונזער פאַנטאַזיע נאַנץ קלאָהר אַלס אַ לאַנר 
װאָס װועט באַשטעהען נאָר פון סלאווען, נעגערן און אידען, וואו די 
אידען וועלען נאַטירליך שוין האָבען געוואונען דרי פירערשאַפט אין 
דער אינדוסטרי" (ז. 41). 
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װוי מיר האָבען נעזעהען, קריכט זאָמבארט פון די כלים צו 
דערווייזען, אַן די אידען זיינען פארשידען פון די זולוסען און די 
עסקימאַסען, און דעריבער מוז מען זיין בלינד ניט צו זעהען אַז 
זייער איינפלוס אויף די ענטוויקלונג פון די לענדער וואו זיי האָ- 
בען זיך באַזעצט, האָט נעמוזט זיין נאָר אַנאַנדערער, וי ווען אַנ- 
שטאט אידען װאָלטען , אין די װועסט-אייראָפּעאישע לענדער זייט 


לעכען האָט ער גענאַלטען פאַר אַ נוי. ווען איהר קוקט אויף זין בילד, האָט 
ער קיין טראָפּען עהנלאכקייט ניט געהאָט צו אַ אידען. עס איז באקאנט, אַז זיין 
ווייב איו נעװען די שװעסטער פון דעם ערסטען אננליקאנישען בישאָפּ פון 
פּענסילווייניא. באנראבען לינט ער הינטער אַ קלויסטער אין פילאדעלפיא. 
אין דער ענסיקלאָפּיריא כריטאַניקא איז איבער זיין אידישקייט קיין װאַרט 
ניטאַָ. אין דער ,דזשואיש ענסײיקלאָפּידיא", װאָס איז אַרויסגעגעבען געװאָרען 
דאָ, אין אַמעריקא, אין זיין נאַמען אין גאַנצען ניט דערמאַנט. אָבער בּיי 
זאָסבארט'ן איז ער אויך פאררעכענט פאר אַ אידען (ו. 29). ער שטיצט זיר 
אויף אַ כאמערקוננ אין די ביאַנראַפיע פון ראַָבערט מאַריס'ן װאָס איו נע- 
שריבען געװאָרען פון דעם בארימטען פּראַפּעסאַר סאַמנער פון יעיל? אונ" 
ווערסיטעט, יענער ווייס אַבער קיין װאַָרט ניט צו זאַנען װענען טאַריס'עס אי- 
רישקייט. 


ר 


דעם אויסנאַנג דעם מיטעל-אַלטערס... נאָרילאַס איינגעװאַנדערט" 
{. 998). דאָס איז גאַנץ שעהן, ניט דאָס אָבער האָט ער גע- 
דאַרפט באווייזען. די פראגע איז ניט, צי די אידען האָבען געהאַט 
אַן איינפלוס אויף דעם לעבען פון יענע לענדער, נאָר װאָס פאר אַן 
איינפלוס. זאָמבארט זאָגט, אז דער איינפלוס איז באשטאַנען אין 
דערין װאָס זיי האָבען ,אויסגעטראכט" דעם קאַפּיטאליזם. און 
דאָס האָט ער ניט געקענט באווייזען, פּשוט דערפאר װאָס קיינער 
האָט דעם קאַפּיטאַליזם ניט אויסנגעטראכט, נאָר ער איז אויס- 
געװאַקסען אויף אַ גאַנץ נאַטירליכען וועג פון דער , אַרבײיטס-טײ- 
לונג אין דער מאַנופאקטור" (װאָס מען רופט סעקשאָן-אַרבײט אין 
רער שניידער-אינדוסטרי דאָ אין אַמעריקע), וי מאַרקס האָט גע- 
נויזען אין דעם ערסטען בוך פון , דאָס קאפּיטאל". דיעזע פאָר- 
טע פון ארבייטסטיילונג האָט זיך צוערסט ענטוויקעלט אין דעם 
אכצענטען יאַהר-הונדערט אין דער ענגלישער מאַנופאקטור-אינ- 
דוסטרי, וואו די אידען האָבען געהאַט זעהר אַ קנאפּען אַנטייל. 
דער קאַפּיטאַליסט האָט נעשפּילט די ראָלע פון דעם אָרנאַניזאַטאָר 
אין דעם שאַפּ (ז. ז. 191 און 192). ווען ער האָט איינגעשפּאָרט 
אַרבייט דורך פעקשאָז-אַרבײט, האָט ער דערביי פּראָפיטירט. דער 
אַנגעקליבענער פּראָפיט איז קאַפּיטאל. 


צו זיין אַ האנדווערקער, אַ בעל-מלאכה, איז נויטיק שכל, 
קונסט. דער סעקשאָן-סיסטעם מאַכט די אַרבײט אַזױ איינפאך, 
אַו זי קען נעטאָן ווערען פון אַ רעדעל אין א מאַשין פּונקט אַזױ 
נוט און אפילו בעסער וי פון דער מענטשלאכער האַנט. אויף דעם 
אופן איז פון דער סעקשאָן-אַרבײט אַרױסגעקומען די מאַשין. און 
די סאשין האָט געשאפען א די ריזיקע פאבריקעס פון דעם ניינצענ- 
ען יאַהר-הונדערט, דאָס הייסט דעם היינטיקען קאַפּיטאַליזם. וי 
עס איז , נאַריש" אָפּצולײיקענען דעם רייכטום פון די אידישע 
נבירים דערמיט װאָס ,דער רייכסטע מאַן אין דייטשלאנד אָדער 
דריי רייכסטע מענער אין דען פעראייניגטען שטאַטען זינד נערא- 
רע קיינע יודען" (ז. 213), פּונקט אזוי נאריש איז עס ווען זאָמ- 
בארט װויל אויספירען, אַז דער קאַפּיטאַליזם איז אירישקייט אין 
לייטעשע זאַכען, דערפון װאָס עס זיינען אין אַלע צייטען נעווען 
א פר אידישע קאַפּיטאַליסטען. 


סאציאליום און אנטיסעטיקמיום, 


אין רוסלאנד, קען מען זאָגען, הויבט זיך אָן דער אנטיסעמי- 
טיזם פון די פּאַנראָמען פון 1881. דאָס איז געווען אין יענעם מאַ- 
מענט, ווען דער איינפלוס פון דער ,נאראדנאיא וואליא" איז נע- 
שטינען ביז צו דער העכסטער שטופע אין רוסלאנד. מיט א יאַר פרי- 
הער האָט מען זיך געריכט אין די רעװאָלוציאָנערע קרייזען, אַז ווען 
אלעקסאַנדער דער צווייטער וװועט פאַלֶען פון די הענט פון די טערא- 
ריסטען, קען דאָס ארויסרופען אַן אויפשטאַנד פון פאָלְק גענען אַלע 
פּריצים, גענען אלע , סיורטוטשניקעס", דאָס הייסט װאָס טראָנען 
אַ סורדוט אנשטאט א סיערמאנע. די פּוערים זיינען נעווען טריי 
צו אלעקסאנדער דעם צווייטען, אלס זייער באפרייער, און זיי האָבען 
געהאלטען די רעװאָלוציאָנערען פאר פּריצים, װאָס האָבען זיך צו- 
בונטעוועט אנטקענען עם, פארוואָס ער האָט פון זיי אוועקנענומעג 
זייערע קנעכט. די רעװאָלוציאָנערען האָבען זיך געריכט אז דאָס 
פאָלק װעט זיך נוקם זיין אָן אלע , פּריצים" פאר דעם טויט פון דעם 
קיסר, און אז זיי אליין, די רעװאָלוציאָנערען, וועלען ניט פארשוינט 
ווערען פון דעם פאָלק'ס צאָרן. אָבער די , נאַראָדנאַיאַ װאָליא" אין 
געווען צופרידען צו פאַלען װוי שמשון הנגבור אונטער די רואינען פון 
דעם צאריזם. די רעװואַלוציאָנערען פון יענער צייט האָבען געהאט 
אַזאַ גלויבען אין דעם פאָלק אַז עס האָט זיך זיי געדוכט : זאָל נאָר 
אויסברעכען אַן אלגעמיינער בלינדער פאָלקס-אויפשטאַנד, מוז ער 
זיך ענדיקעז מיט דעם שטורץ פון דער צארישער רעגירונג און מיט 
דער איינפירונג פון דעם , פאַלקסווילען". 


און דער , אויפשטאַנד" האָט אויסנעבראכען. ער האָט אָבער 
אָנגענומען אַזאַ פאָרמע אף וועלכע די רעװאָלוציאָנערען האָבען זיר 
גאָר ניט געריכט: אנשטאָט צו שלאָנען די פּריצים און די טשינאָוו- 
ניקעס, װוי די רעװאָלוציאָנערע נביאים האָבען ערווארטעט, האָט 
זיך , דאָס פאלק" נענומען שלאָנען אָרעמע מארק אידענעס און אי- 
דישע קרעמערלאך. נאטירליך, אזא , רעװאָלוציע" האָט נאָר ניט נע- 
טויגט, אָבער עס איז פאָרט געווען א ,רעװאָלוציע", און די קיעווער 


יא 


סאַציאליסטען האָבען נגעװאָלט זי אויסנוצען געגען די רענירונג. מען 
האָט אָפּנעדרוקט א פּראָקלאמאַציע, אין וועלכער עס איז געשטאַ- 
נען : ,נענוג שוין צו שלאָנען אידען, קומט שלאָגען פּריצים און 
טשינאַווניקעס". די זשאַנדאַרן האָבען פארכאפּט די דרוקעריי ביי 
דער אַרבײיט און די מענטשען װאָס מען האָט נגעפונען האָט מען 
פארשיקט אף קאַטאָרזשנע ראַבאָטע. 


די פּראַקלאמאציע האָט ריכטיק איבערגעגעבען די מיינונג פון 
די רעװאַלוציאָנערען וועגען די פּאַָנראמען : מען האָט זיך נעריכט 
אז אף די אידען װועט דער פאָלק זיך לערנען מאכען רעװאָלוציעס, 
און ווען דער מוזשיק וװועט זיך אַביסעל אונטערלערנען, װועט ער דע- 
מאָלט מאכען א ריכטיקע רעװאָלוציע געגען דעם גאַנצען היינטיקען 
פיסטעם. 


װאָס זיינען אָבער די אידען שולדיק ? פאר װאָס זאָלען זיי זיין 
אַ קרבן פאר די זינד פון די דװאָריאנעס און דער רעגירונג ? אָנע- 
מען, אז דער פאָלק קען אויסלאָזען זיין כעס צו אונשולדיקע מענ- 
טשען, װאָלט געווען א געפערלאכער קלאפ פאר דעם גלויבען אין 
דעם מוזשיק, אין אַ פאָלקס-רעװואָלוציע. יעדער בונט איז א קליינע 
רעװאַלוציע, אַלזאָ, אַ הייליקע זאך, --- װוי קען אַ רעװאָלוציע זיין 
אונגערעכט ? ווען דער פאָלק בונטעוועט זיך, איז דער פאָלְק גע- 
רעכט און יענע געגען וועמען ער בונטעווען זיך זיינען מסתמא אונ- 
גערעכּט. ווען דער צאָרן פון פאָלק האָט זיך אוױיסנעלאָזען צו די 
אידען, באווייזט דאָס נאָר, אז פון אַלֶע עקספּלואַטאַטאָרס שטעהען 
די אידען צו עם נעהענטער און דערפאר איז זיין האַס גענען זיי 
שטאַרקער. דאָס זיינען געווען די רייד פון די נאַראָדניקעס אין די 
,אכציקער" יאָרען. 


מיינט ניט, אז די נאַראָדניקעס זיינען געווען פינסטערע שונאי 
ישרא? װווי די שווארץ-מאה'ניקעס מיט פינף און צוואנציק יאָר שפּע- 
טער. נאָר זייער אידעאל איז געווען א מוזשיצקע מדינה, דער איד, 
װאָס ווי? ניט זיין קיין מוזשיק און לעבט פון ווינט, איז אַ פּיאווקע 
װאָס זוינט אויס די בלוט פון דעם מושזיק, פּונקט אַזױ וי דער רו- 
סישער קולאק. 


דער פאָלְק בונטעוועט זיך געגען אידען, אַלס אמת'ע דעמאָ- 
קראטען מוזען מיר זיין מיט דעם פאָלק גענען אַלֶע זיינע אונטער- 
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דריקער ; אלס רעװאָלוציאָנערען, מוזען מיר אונטערשטיצען יעדע 
רעװאָלוציאָנערע פאָלקסבאווענוננ. 


דערפון קענט איר זעהן וי לייכט דער אוטאָפּיסטישער סאַ- 
ציאַליזם פון די נאראָרניקעס איז בעאיינפלוסט געװאָרען דורך דעם 
אידען-האס פון דעם מוזשיק. נאָר די סאַציא?-:דעמאַקראַטישע בא- 
ווענונג האָט געמאכט אַ סוף צו דעם אנטיסעמיטיזם צווישען דער 
פאָרטנעשריטענער אינטעליגענציע. ווען היינט האלטען נאָך די רע- 
אַקציאָנערען אין רוסלאנד פאר'ן אַנטיסעמיטיזם, טו מוז מען דער- 
פאר באדאנקען די רוסישע סאַציא?-דעמאָקראטיע. נאַטירליך מ' 
קען אף דעם זאָגען, אַז עס איז צו פארדאנקען ניט נאָר דער רוסי- 
שער, זאָנדערן נאָך מערער דער אידישער סאָציאל דעמאַקראַטישער 
באוועגונג. אָבער ערסטענס איז די אידישע סאָציאל דעמאָקראטי- 
שע באווענונג אויסנגעוואקסען פון דער רוסישער און צווייטענס, 
איז די רוסישע סאָציאל דעמאַקראטיע אופגעטרעטען צו נונסטען פון 
אידען נאָךּ אין יענע צייטען, ווען עס איז נאָךּ אין רוסלאַנד ניט נע- 
ווען ניט קיין אידישע און ניט קיין נויעשע ארבייטער-באווענוננג, 
נעמליך נאָך דעם אינטערנאַציאַנאַלען סאָציאליסטישען קאַנגרעס 
װאָס איז אָפּנעהאלטען געװאָרען אין בריסעל אין 1891. דאָס איז 
געווען באַלֶר נאָכדעם, וי די רוסישע רעגירונג האָט ארויסגעטריבען 
דרייסיק טויזענט אידען פון מאָסקעװע. די פאראייניקטע אירישע 
געווערקשאפטען פון ניו-יאַרק האָבען באשלאָסען צו שיקען אַ דע- 
לענאט צום אינטערנאַציאָנאלען קאָנגרעס, מיט אַ רעזאָלוציע װאָס 
האָט פארדאמט דעם אנטיסעמיטיזם. דער דעלענאט האָט געדארפט 
אויפפאָדערן דעם קאָנגרעס גוטצוהייסען די רעזאַלוציע אים נאַמען 
פון דעם אינטערנאַציאָנאלען סאַציאליזםי). 


די רעזאָלוציע פון די נידיאָרקער פאראייניקטע אידישע נע- 
ווערקשאפטען איז נגעמיינט געווען אלס וװאַפע צו באקעמפּפען דעם 
אנטיסעמיטיזם, וועלכער האָט דעמאָלט געבושעוועט אין רוסלאנד. 
דער קאָנגרעס האָט זיך אָבער ענטזאנט אויסדריקליך אויסצושפּרע- 


+) די איניציאטיווע פון דעם פּלאן האָט געהערט מר, מאגידאָוו'ן, 
וועלכער איז דעמאָלט געווען טעטיק אין דער ארבייטער באוועגונג, דער 
דעלעגאם איז געווען מר, אברהם קאהאן, איך בין געווען דער פערפאסער 
פון דער רעזאָלוציץ אין פראנצויזיש, 
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כּען זיך נענען דעם אנטיסעמיטיזם. ביי דער דעבאטע ווענען דער 
רעזאַלוציע זיינען אױיסגעשפּראַכען געװאָרען עטלאכע קאָמפּלימענ- 
טען פּאר דעם אידישען פּראָלעטאריאט פון אמעריקע, מען האָט 
אָבער אָנגענומען א רעזאָלוציע, װאָס האָט פארדאמט צונלייך די 
,אויסשטרייטונגען פון אנטיסעמיטיזם און פילאסעמיטיזם". דער 
טייטש פון ,די אויסשטרייטוננען פון פילאָסעמיטיזם" איז רי הע- 
צעריי נעגען גוים אויס ליבע צו אידען ! די רעזאָלוציע איז געווען אַ 
פּשוט'ער אונזין. ווענען איהר האָט דעמאלט פּלעכאנאָוו נעשריבען 
אין דעם רוסישען זשורנא? , סאַָציאל-דעמאָקראט" ; 


,דער קאַנגרעס האָט זיך אין דער אמת'ען ענטזאגט צו בא- 
טראכטען די יודען-פראגע. דער באשלוס איז באגרינדעט געווען אף 
דער מיינונג, אז דער פּראָלעטאריאט האָט קיין מאָ? ניט געהעצט 
און האָט ניט נעקענט העצען נענען אידען. דאָס איז טאַקע אמת, 
אָבער דאָס באווייזט נאָך גאָרנישט ניט". 


דאָ פּארגלייכט ער דעם באשלוס וועגען דער אידען-פראַגע מיט 
דעם באשלוס וועגען דער פרויען-פראגע, און זאָגט ווייטער אַזױ : 


;דאָס זעלבע מעג מען זאָגען וועגען דער אידען-פראגע : הגם 
מיר סאַציאליסטען זיינען שוין פריהער אויך שטענדיק געווען פאר 
פּאַלּקאַמע נלייכבארעכטינונג פון אַלע מענטשען, אָן אונטערשיער 
פון ראַסע אָדער רעליגיאָן, אָבער כ?-זמן עס זיינען פאַראַן לענדער, 
וואו די פיינדליכע פּארטייען סטארעווען זיך אריינצושטופּען די 
אַרבייטער אפ'ן וועג פון דער אַנטיסעמיטישער בעוועגונג, טו װועט 
עס זיין גאַנץ אַם פּלאַץ אויפצופאָרדערן אַללע סאָציאליסטישע פּאר- 
טייען, זיי זאָלען שארף אויסשפּרעכען אין זייערע פּראָגראמען די 
פּאָדערונג פון גלייכע רעכטע פאר די בירנער פון יעדער לאנד, צו 
װאָס פאר אַ ראַסע אָדֶער רעליגיאָן זיי מעגען זיך באלאנגען... גענען 
אַזא באשלוס װאָלט מען ניט געקענט געפינען קיין ערנסטען ארנו- 
מענט.... דעם פּילאָסעמיטיזם קען מען ניט פארגלייכען מיט רעם 
אנטיסעמיטיזם. ווען עס װאָלט עקזיסטירט א אידישע מדינה, וואו 
די אידען װאָלטען געהאט ספּעציעללע רעכטע אלס אידען, און די 
קריסטען װואָלטען געווען אונטערדריקט, וויי? זיי זיינען קריסטען, 
דעמאָלט װאָלט דער אמענדמענט וועגען פילאסעמיטיזם געווען אם 
פּלאץ. אָבער די , פילאסעמיטישע" העצעריי געהט פאָר (אויב זי 
געהט פאָר) אין קריסטליכע טדינות, וועלכע האָבען גאָר קיין חשק 
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ניט צו נעבען די אידען ספּעציעלע פּאַליטישע אָדער בירנערליכע- 
רעכטע ; ענדליך איז דער פילאסעמיטיזם גאָר ניט אַזאַ נגרויסע פּאַ- 
ליטישע נעפאהר וי דער אנטיסעמיטיזם; דעריבער פארלירט דעה / 
אַמענדמענט יערען זין". 


וי אַזױ זשע איז עס פאָרגעקומען, אז דער קאָננרעס, וואס אין / 
באַשטאַנען פון די פארטרעטער פון די סאַציאליסטישע פּארטייען / 
פון אַלע לענדער, האָט ניט איינגעזעהען אַזאַ איינפאכע זאר? עס / 
זיינען געווען אין דעם קאָנגרעס אַ פּאַר פראנצויזישע סאַציאַליסטי- 
שע אַנטיסעמיטען, זיי האָבען עס אריינגעבראכט דעם אַמענדמענט. / 
די רעזאָלוציע, וועלכע דער בעלנישער סאַָציאליסט װאָלדערס האָט / 
פון אָנהױב נגעהאט אריינגעבראכט, האָט זיך ערקלערט פאר דעם / 
קלאסענקאמפּף און געגען דעם אנטיסעמיטיזם, ,אלס א מאניעוור 
וועלכען די קאַפּיטאַליסטען און די רעאקציאָנערע רעגירוננען בא" 
נוצען אום אריינצובריינגען מחלוקות צווישען די אַרבײטער און ‏ 
אראָפּצופירען די סאַציאליסטישע באווענונננ פון איר ריכטיקען 
וועג". צום שלוס איז געשטאַנען : , דערפאר נעפינט דער קאַנגרעס / 
פאר איבעריק צו באטראכטען די פראנע, וועלכע איז פארנעלענט 
נעװאָרען פון דעם דעלענאט פון די איריש-שפּרעכענדע אמעריקאנער / 
סאַציאליסטען". 


אָבער, וי געזאַגט, דער אנטיסעמיטישער אמענדמענט אין אֵנ- 
נענומען געװאָרען מיט אַ מאַיאָריטעט. פאר װאָס? די נעשיכטע . 
דעקט אף קלאָר דעם אונטערשיד פון סאָציאליסטישע טעאָריע און 
סאַציאליסטישע פּראַקטיקע. פּלעכאַנאָוו, אלס טעאָרעטיקער, האָט. 
נעוויס ריכטיק אויסגעדריקט דעם סאַציאל-דעמאַקראַטישען 
שטאַנדפּונקט. די סאַציאל-דעמאָקראַטיע בוקט זיך ניט פאר דעם 
פאָלק", זי פארטרעט נאָר איין קלאס, דעם פּראַלעטאַריאט, דעם . 
אַרבייטער-קלאס. די סאַציאל?-דעמאַקראַטיע ווערט ניט נתפּעל פון | 
יעדער שלעגעריי ; זי וויל נאָר אַ קלאסען-באוואוסטע פּראַלעטארישע | 
רעװאָלוציאָן; א פּאנראָם אין פון דעם סאַציאל-דעמאַקראַטישען. 
שטאַנדפּונקט רעאַקציאַנער, ניט רעװואָלוציאָנער, וויי? ער איז ניט 
געריכטעט גענען דעם קאפּיטאַליסטישען קלאַס, נאָר גענען א פאָלָּק,. 
װאָס באשטעהט פון אלערליי קלאסען. דאָס איז טעאָריע. דרי 
רוסישע סאַציאל-דעמאָקראטיע איז נאָך דעמאָלט נעווען א קליינע ‏ 
אויסלענדישע נרופּע און האָט זיך אפילו ניט געהאלטען פאר בא- 


שאט 


רעכטיקט צו שיקען אַ פארטרעטער צו דעם אינטערנאַציאָנאלען סאַ- 
ציאליסטישען קאָנגרעס. דערפאר איז איר טעאָריע געווען ריין וי 
גאָלד. אַנדערס אָבער איז געווען די לאַנע אין דייטשלאנד און בא- 
זונדערס אין עסטרייךף. דאָרטען זיינען געווען א סך אַנטיסעמיטען: 
אַ סאָציאל-דעמאַקראַטישער פּאַליטישען װויל אריינכאפּען וואוטס 
פּונקט וי יעדער אנדערער פּאַליטישען. בעבע? האָט זיך אויסנע- 
דריקט אז , דער אנטיסעמיטיזם איז דער סאַציאליזם פון דעם דומען 
קער?". דאָס איז געווען די אלגעמיינע מיינונג צווישען די סאַציאל- 
דעמאַקראטישע פּאָליטישענס. די רעזאָלוציע ווענען רי ‏ אנטיסע- 
מיטען און פילאָסעמיטען" איז אָנגענומען געװאָרען אין דער האָפ- 
נונג אריינצונאַרען דערמיט דעם דומען קער? און מאכען עם פאר 
אַ קלונען סאַציאליסט. אידישע וואוטס זיינען אין דייטשלאנד פאַ- 
דאַן זעהר וועניק. איינרייסען מיט די אנטיסעמיטען צוליב די אי- 
דען האָט מען דעריבער ניט נעװאָלט. 


אין עסטרייך האָט דער אַרבײיטער-קלאס נאָךְ דעמאלט קיין 
וואוטס ניט געהאט, ער האָט נאָך געפיהרט אַ קאמפּף פאר דאָס אל- 
געמיינע שטימ-רעכט. די אַנטיסעמיטען זיינען געווען א שטאַרקע 
פּארטיי, און דערפאר איז דער איד וויקטאר אַדלער געווען דער ענט- 
שידענסטער געגנער פון דער רעזאָלוציע פון די נידיאָרקער פאראיי- 
ניקטע אידישע געווערקשאפטען. 


די חניפה האָט ניט געהאָלפען. די אַנטיסעמיטען האָבען קיין 
חשק ניט געוויזען צו ווערען סאַציאליסטען, קורץ נאָכדעם האָבען זיי 
זיך אַרגאַניזירט אין אַ פּאָליטישע פּארטיי, און זיינען געװאָרען די 
בעלי-בתים פון אדלער'ס געבורט-שטאָט וויען. מיט זעקס יאָר שפּע- 
טער האָט דער ארבייטער-קלאס געקראָגען דאָס רעכט צו שטימען 
אין דער זאָגענאַנטער פינפטער קוריע, די אַנטיסעמיטען זיינען גע- 
װאָרען די געפעהרליכסטע געגנער פון די סאָציאליסטען. דער כיט- 
רער סאַציאליסטישער פּאָליטישען װיקטאָר אדלער איז געשלאָגען 
געװאַרען פון די , סאַציאליסטישע דומע קערלען" אין וויען;: און 
די נאַליציאנער אידען אין שטריימאלאך האָבען געשיקט סאַציאליס- 
טישע דעפּוטאַטען אין דעם רייכסראַטה. זינט יענער צייט איז די 
האָפּענונג צו מאַכען סאָציאליסטען פון אנטיסעמיטען פארשוואונ- 
דען און די סאַציאל-דעמאַקראַטיע איז געצוואונגען געווען אויפצו- 
נעמען דעם קאַמפּף מיט די אנטיסעמיטען. 
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די איינפירונג פון דעם אלגעמיינעם און נלייכען שטימרעכט 
האָט ביי דער ערסטער וואה?, אין 1907, פארשטארקט די פארטרע- 
טונג אין דעם רייכסראט איינערזייטס פון די סאָציאל-דעמאָקרא- 
טען, אנדערערזייטס פון די אנטיסעמיטען, וועלכע האָבען נעצוינען 
צו זיך דאָס רוב פון די רעאַקציאָנערע עלעמענטען, און דערזעלביקער 
סאַציאלדעמאָקראַטישער פירער, דר. װיקטאָר אדלער, װע?ּכער האָט 
ניט געהאלטען פאר פּאַסענד, אז דער אינטערנאציאָנאלער סאַציא- 
ליסטישער קאָנגרעס זאָל זיך אננעמען פאר די אידישע , בורזשואַ- 
זיע" פון רוסלאנד אין דעם יאָר פון נירוש מאָסקעװע, האָט איצטער 
ערקלערט, אז די וויכטיקסטע אופנאבע פון זיין פּארטיי װעט זיין 
צו באקעמפּפען דעם אנטיסעמיטיזם, דאָס הייסט פירען א קאמפף 
פאר די אידישע בורזשואַזיע פון עסטרייך! 


דער ביישפּי? ווייזט אז סאָציאליסטען נעווינען גאָרנישט וועו 
זיי פּרובירען צוליב דעמאנאַנישע צוועקען צו פארגעסען אָן רי 
אַלגעמיינע דעמאָקראטישע פּרינציפּען : רעאקציאָנערען מאכט מען 
דערמיט ניט פאר סאַציאליסטען, מיט דעם נאָכנעבען די רעאַקציאַ- 
נערען שטארקט מען נאָר די רעאַקציע. זאָלען דאָס געדענקען אונ- 
דזערע אמעריקאנער סאַציאליסטען, אידישע און ניט אידישע, װאָס 
חנפ'ענען זיך אונטער צו די ראסען-פאראורטיילטע פון די אָפּנע- 
שטאַנענע אמעריקאנער, אין דער האָפענונג אריינצוכאפּען זייערע 
שטימען, 
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אין פּױלען האָט זיך ווידרער צוברענט אַ רעװאָלוציאָנערער פיי" 
ער, װאָס איז פיע? שטארקער איידער די רעװאָלוציאָנערערע באַ- 
ווענונג אין רוסלאַנד. אַ חוץ די פיר הונדערט טויזענט אַרבײטער 
װאָס זיינען אַרױס אין סטרייק פאר ארבייטער-פאַרדערונגען און 
די באפרייאונג פון פּוױלען, טראָגט דער גאַנצער פּוילישער פאָלק, 
יונג אוּן אַלט, טיף אין האַרצען אַ באנער פאר נאַציאָנאַלֶע אונאַב- 
הענניקייט. מיר אידען האָבען דערוויילע נאָך זעהר וועניק נע- 
טאַן צו באווייזען אונזער סימפּאַטיע מיט דער פּוילישער רעװאָלו- 
ציאַנערער באווענונג. סיר קלייבען געלט פאר די רוסישע סאַציא- 
ליסטען-רעװאָלוציאָנערען, פאר די רוסישע סאַציאַל-דעמאָקראַ- 
טען, אַן פּױלען האָט מען פארנעסען. עס איז פאַראַן אין ניו-יאָרק 
אַן אָרנאַניזאַציאָן פון דער פּ. פּ. ס. (פּאָלסקא פּאַרטיא סאָציאַליס- 
טיטשנא). זי באשטעהט מייסטענס פון פּוױלישע אידען, אָבער 
מי נעמט איהר אויף װוי עפּעס א ווייטע קרובה פון אַ קליינשטעטל, 
דאָס איז איינער פון די טרויריקע רעזולטאַטען פון דער רוסישער 
פּאַליטיק. עס מעג אייך פאָרקומען מאָדנע, וי אַזױ עפּעס קען 
די רוסישע רעגירונג אויף אונדז רוסישע רעװואַלוציאָנערען האָבען 
אַן איינפלוס ? עס איז אָבער פאָרט אַזױ. סיר אַלֶע ווילנער, קאָװו" 
נער, גראָדנער, מינסקער, פּינסקער אידלאך זיינען געװאָרען רוסען. 
מיר ריידען רוסיש, פמיר אינטערעסירען זיך מיט דער רוסישער 
ליטעראַטור, פּוילען איז אונדז פרעמד. עס װאָלט אזוי ניט בא- 
דאַרפּט זיין. די אינטערעסען פון דעם אירישען פאָלק זיינען ענג 
פארבונדען מיט דער צוקונפט פון פּױלען און עס איז וויכטיק, אַז 


*) דער אַרטיקע? איז ערשינען אין דער ,פרייער אַרבײטער שטימע" 
פּון דעם 18טען פּעברואר, 19008. ער איז דאָ איבערגעדרוקט, אלס דאָקומענט, 
אום צו ויייזען, װי איר האָב געדענקט אין יענער צייט. מיין איצטיקע מיינוננ 
ווענען דער פראנע װעש רשׂר לעוער געפינען אין דעם נעקסטען אַרטיס?: ,רי 
פּאַליאקען און רי אירש". 


יי 


איצטער, אויף דעם שוועל פון דער פּולישער רעװאַלוציאָן, זאָלען 
דער איד און דער פּאַליאַק זיך איינער דעם אַנדערן געבען די האַנט / 
וי ברידער, 


די פּאַליאקען האָבען צו די ליטווישע אידען אַ ביטערע טענה. . 
סטייטש, זאָנען זיי, ווערענד מי האָט אייך פארפאָלנט און נעטרי- 
בען פון נאַנץ אייראָפּע, האָבען מיר אייך נענעבען אַ היים און 
פּרנסה. 2ל-זמן פּױלען האָט זיך נאָך געהאַלטען שטאַרק, האָט 
איהר אַלֶע גערעדט-פּויליש. באלד אָבער וי דער קאַצאפּ איז נע- 
װאָרען רער בעל-הבית איבער ליטע, זייט איהר איבערגענאננען 
צו אונדזער שונא, אייערע קינדער קענען שוין אפילו קיין פּויליש. 
ניט. 


בעת דעם ל?עצטען מיאטעזש זיינען די אידישע אינטעלינענטען 
אין ליטע אױיפנעטראָטען אַלס איבערציינגטע רוסישע פּאַטריאָטען. 
די שטימונג צווישען די אויפנעקלערטע אידישע יוננע לייט איז נוט ‏ 
געשילדערט אין לעוואנדא'ס ראָמאן , גאריאַטשעיע ווריעמיא". איהר 
האָט אונדז אריינגעלאָזען אין אייער לאנד, האָט דער געבילדעטער 
איד געענטפערט דעם פּאַליאק, אָבער איהר האָט אונדז באהאנדע?ט 
מיט פאראַכטונג, איהר האָט פון דעם אידען געמאַכט אַ פּאַקטאָר. / 
רוסלאַנד גיט אונדז בילדונג און מיט בילדונג אויך מענטשענרעכט. 
מיר וועלען דערפאר האַלטען מיט רוסלאנד. 


דער האַָס פון דעם אידען צום אַלטען פּוױלען איז נאנץ בא- 
נרייפלאך. די שטיק? ברויט װאָס ער האָט פארדינט פון דעם 
פּריץ איז געווען באנאָסען מיט אידישע טרערען ; די אידישע הארץ ‏ 
איז נעווען פארביטערט פון אייביקע באליידינוננען, און וען עס 
איז נעקומען דער רוס און האָט גענומען שטיקען דעם פּריץ, האָט דער 
איר געהאט נקמה. 


די רוסישע רעגירונג האָט זיך גענומען פאר די , אברוסיעניע 
קראיא". די באפעלקערונג איז באשטאנען פון פּוילען, אידען און 
פּוערים. מילא, ער רעדט פון פּוערים ? דעם פּאַליאַק איבערמאַ-. 
כען אויף אַ רוס האָט זיך די רעגירונג ניט געריכט, עס איז אלזאַ 
געבליבען סך הכל דער איד. און די רעגירונג האָט זיך גענומען 
צו מאַכען דעם אידען פאר אַ רוס. מי האָט פאר איהם געמאַכּט 
רוסישע שקאָלעס און נימנאַזיעס, רוסישע טעאַטערע, רוסישע ציי- 
טונגען : עס האָט ניט גענומען קיין צוואנציק יאָהר און ליטע אי . 


ײ 


: 
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געװאָרען רוסיש. די רענירונג האָט אויסגעפיהרט איהר פּלאַן. דער 
פּאַליאַק איז נעלענען טיף באגראָבען אין דר'ערד, דעמאָלט האָט 
זי זידך גענומען פאר דעם אידען. די טובות פון דער רוסישער רע- 
נירוננ זיינען פאר די לעצטע פיר און צװאַנציק יאָהר איהם אַרױס 
- באָקאָם, אויף װאָס קען ער האָפען אין דער צוקונפט? די מאַסען אי- 
- דען וועלען פארבלייבען אין פּױלען און אין ליטע, ניט עמיגראציע, 
ניט ציוניזמוס וועלען דאָ ניט העלפען. אז אין דער היינטיקער וועלט 
זיינען אַלֶע אידעאַלען ווערט אַ פּעים, אויף דערויף האָבען מיר אַ 
- ביישפּי? דאָ הי, אין אונדזער דעמאַקראַטישער רעפּובליק. די איינ- 
ציקע זאך, װאָס האָט אַ ווערדע, איז מאַכט. עס איז קלאָר, אַז 
זעקס מיליאַן אידען אין אַ מדינה פון הונדערט און פערציק מיליאָן 
ימענטשען זיינען גאַרנישט, ווערענד דיזעלביקע זעקס מיליאָן, ווען זי 
מאַכען אויס מער װי א העלפט פון אַלַע שטאָטישע איינוואוי- 
נער, זײינען טאקע אַ פּאָליטישע מאַכט. צווישען אידען איז פאר- 
ברייט די מיינונג, אַז דער פּאַליאַק איז פון נאַטור אַן אַנטיסעמיט, 
דער רוסישער אַנטיסעמיט אַבער איז דאָך ניט בעסער. אנדערער- 
זייטס װעט שוין די אידישע ארבייטערקלאַסע זיך היינט ניט 
לאזען טרעטען מיט די פיס. דאָס פּריצ'ישע פּױלען אין טויט, 
דאָס היינטיקע פּוֹילען איז א הויך-ענטוויקעלטע אינדוסטריעלע 
לאנד מיט א שטאַרקער בורזשואַזיע און מיט אַ גרויסער ארבייטער- 
פּלאַסּע.. די צוויי קלאַסען וועלען טיילען צווישען זיך די פּאָליטישע 
מאַכט אין אַ פּוילישער רעפּובליק, און די אידען באַלאנגען צו די 
ביידע קלאַסען. אין דעם פרייען פּױלען װעט דער איר זיין אַ 
נלייכער בירגער מיט אַלע אַנדערע. 


ניט אין אוגאנדא, ניט אין ירושלים, דער צוקונפטיקער ציון 
איז אין דער באפרייטער ווארשע. דער אידישער אַרבײיטערבונר 
וועלכער טרעט אויף אים נאָמען פון דעם אידישען פאָלְק האָט גע- 
זאלט אויפשטעלען די אונאַבהענגיקקייט פון פּױלען זיינע הויפּט- 
פּאַדערוננען. 


- די פּאַליאַקען און די אירץן, " 


אום אויסצומיידען אַלֶע מיספארשטענדניסע, ווי? איך אויף 
פריהער קלאָר מאַכען מיינע פּערזענליכע באציהוננען צו די פֹּאַ- 
ליאַקען. איך בין אַ ליטוואק, ניט קיין פּולישער. סיין מוטער 
האָט גערעדט גוט פּױליש, אָבער מיין קינדער-שפּראַך איז פון אָנ 
הויב נעווען אידיש, און פון זעקס יאָר אָן האָב איך אָנגעהויבען 
צו רעדען אויסשליסלאך רוסיש. אין מינסק, וואו איך בין אויפ- 
געוואקסען, זיינען די פּאַליאַקען געווען די אַריסטאָקראַטען און אויף 
די אידען האָבען זיי געקוקט פון אויבען אַראָפּ, וי אויף אַ נירעריקען 
קלאָס. די מאַסע אידען האָבען מיט די פּאַליאַקען קיין אומנאַננ 
ניט געהאַט, חוץ אין נעשעפט. פמיין פאָטער האָט פינף און דריי- 
סיק יאָהר געהאָט אַ שטעל אין אַבאַנק, װאָס איז געלענען אין פּוי- 
לישע הענט, אַלע זיינע קאָלעגען, מיט איין אויסנאַם, זיינען געווען 
פּאַליאַקען. װאָס איז שייך מיר אַליין, זיינען אין מיינע צייטען 
אין נימנאַזיע געווען זעהר װועניק אידישע שילער. אין מיין קלאַס 
בין איך עטלאכע יאַהר געווען דער איינציקער איד, אַלזאָ, האָב איף 
געהאַט פילע חברים און פריינט צווישען די פּוילישע שילער. אָבער 
ווען עס פלעקט אַמאָל אויסקומען מיין פאָטער אָדער מיר אליין 
אַריינצוגעהן צו אונזערע פּוילישע באקאנטע, האָבען מיר, דורך די 
פּױלישע העפלאכקייט אימער געפיהלט, אַז מען לאָזט זיך אַרונ- 
טער צו אונז. מיין פאָטער איז געווען ביי זיך שטאָלץ, און דע- 
ריבער האָט ער זיך געהאַלטען אָן דער פּאַליטיק צו זיין אַ גנוטער 
פריינט פון ווייטען מיט די פּאַליאַקען. 


רעדען פּוליש איז אין גימנאַזיע געווען שטרענק פארבאטען. 
די גאַנצע לופט איז געווען אַ רוסיפיקאַטאָרישע. אַ אידישע אינ- 
טעלינענציע אין ליטע האָט זיך פּאַיאוועט ערשט נאָך דעם פּוילִי- 
שען אויפּשטאַנד, ווען די רוסישע רעגירונג האָט צוליב פּאַלִיטִישֶע / 
צוועקען געעפענט די נימנאַזיעס פאר אידישע קינדער. אויף דעם / 


*) ערשיענען דעם 4טען און דעם 16טען מיי, 1915. 
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אופן האָט די רעגיערונג געמאַכט פון די אידען אַ רוסישען עלע- 
מענט אין ליטע. די אידישע אינטעלינענציע האָט קיין סימפּאַטיע 
צו די פּוילישע אַריסטאָקראטען ניט געקענט פיהלען,. אַ גוטען בילר 
פון דער שטימונג צווישען די אידען בנוגע צו די פּאָליאקען מיט 
פערציק-פופציק יאָהר צוריק געפינט איהר אין לעװאַנדא'ס ראָ- 
מאַן פון דעם פּוילישען אויפשטאַנד : , גאָריאַטשעיע ווריעמיא". די 
טיפּען כּון די אירישע פּאָװוסטאַנצעס, װאָס ער שילדערט דאָרטען, 
זיינען ענטװועדער געפאַלען אין קאַמפּף, אָדער זיי האָבען זיך גע- 
ראַטעװועט אין אויסלאַנד צוזאַמען מיט זייערע פּױלישע חברים. 
די אידישע אינטעליגענציע, װאָס איז פארבליבען, האָט געהאַלטען 
מיט דער רעניערונג, וועלכע האָט דעמאָלט נאָך גענאָלטען פאר 
כלומרשט , ליבעראַל". 


די רוסישע רעװואַלוציאָנערע פּראָפּאנאַנדאַ ‏ האָט דערנרייכט 
אונדזער שטאָט מינסק מיט פערציק יאָהר צוריק. דער פּיאָנער 
פון יענער באוועגונג לעבט מיט אונדז דאָ, אין נידיאָרק. די רעוואָ- 
לוציאָנערע באוועגונג האָט נאָך מעהר פארשטארקט דעם רוסישען 
איינפלוס צווישען דער אידישער אינטעליגענציע, װאָרים די פּוילי- 
שע סאַציאליסטישע באווענונג איז געבאָרען געװאָרען ערסט מיט 
עטלאכע יאָהר שפּעטער, אין 1878, אונטער דעם דירעקטען איינ- 
פלוס פון דער רוסישער סאַציאַליסטישער פּראָפּאָגאנדא צווישען די 
פּוילישע סטודענטען פון דעם פּעטערבורגער אוניווערסיטעט. 


די ערסטע פּוילישע סאַציאַליסטישע אָרגאניזאַציע צווישען די 
פטודענטען פון דעם ווארשאווער אוניווערסיטעט איז באַלד, אין 
דעם זעלבען יאָהר אַרעסטירט געװאָרען. ווען עס איז באקאנט גע- 
װאָרען, אז צווישען די אַרעסטירטע געפינען זיך עטלאכע מינסקער 
פּוילישע סטודענטען, איז עס פאר אונדז אידען געווען אַ וואונדער, 
װאָרים מיר האָבען זיי געדענקט פון גימנאַזיע אַלס פארביסענע 
אַריסטאָקראטען, װאָס האָבען אויף אונדז אפילו ניט געװאָלט קו- 
קען. 


דערפון קענט איהר פארשטעהן, אז אין יענע יאָהרען בין איך 
נאָר ניט געווען באנייסטערט פאר די פּאַליאקען. פיין באציהוננ 
צו די פּאָליאקען האָט זיך נגעענדערט סיט א פֹּאֶר יאָהר שפּע- 
טער, אין סיביר, וואו איך האָב זיך צוזאמענגעטראַפען מיט פּױי- 
לישע פארשיקטע. דאָרטען האָבען מיר געלעבט אין אַן ענגען 
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קרייז און מיר זיינען געװאָרען גוטע חברים. ווען איך בין אָפּנע- 
ווען מיין צייט אין סיביר און געקומען צוריק קיין מינסק, האָב איךד 
זיך ענהענטער באקענט מיט די ראַדיקאלע פּאַליאקען, איך האָב זיךד 
אויסגעלערענט פּוױליש און בין געװאָרען פריינדלאך צו פּױלען, מיין 
שטעלונג צו דער פּולישער פראגע האָב איך מיט א יאָהר צען צו- 
ריק אויסגעדריקט אין אן אַרטיק? אין דער , פרייער ארבייטער שטי- 
מע", אונטער דעם קעפּ? ,יעשטשע פּאָלסקא ניע זנינעלא". מיט 
אַכט יאָהר צוריק אין אַ רעדע, װאָס איך האָב געהאַלטען ביי אַ וואה? 
פארזאמלונג אין מינסק האָב איך אױיסגעשפּראָכען די מיינונג, אַז 
די אידען און פּאַליאקען זיינען שכנים און מוזען פארבלייבען שכנים. 
און דעריבער דאַרפען זיי נעהן האַנד-אין-האַנד פּאָליטיש. די ציו- 
ניפטען האַָבען מיך דערפאר זעהר ביטער פארדאמט בעשעת מעשה. 


פון דער הקדמה קענט איהר זעהען, אז מען קען מיך ניט חושר 
זיין אין נאַציאָנאַלען האַס געגען די פּאַליאַקען. אָבער טעאָריעס 
קענען ניט אויסהאלטען דעם אָנשטורם פון פאַקטען. איך קען או 
אינטעלינענטע אידישע ווייבעל, װאָס איז אויפגעהאַדעװעט געוואַ- 
רען אין ווארשע אין אַ פּויליש-אַסימילאַטאָרישער פאַמיליע און איז 
אַ יאָהר צװאַנציק געווען באגייסטערט פאר די , פּ. פּ. ס.". איך 
האָב איהר געטראָפּען ארויסגעהענדיק פון רייכסראטס-אבנעאַָרר- 
נעטען הויזנער'ס מיטינג אין ניר-יאָרק. 


,איהר האַלט דאָך אודאי מיט פיינענבוים'ען, איהר זייט דאָך 
א פּאָלקע", האָב איך איהר געפרעגט אויף רוסיש. 


,אָה, ניין", האָט זי מיר געענטפערט, , דאָס איז שוין אַ זאךד 
פון דער פארגאַנגענהייט. עס איז שווער, אַז מען דאַרף איבערביי- 
טען אַ וועלט-אנשויאונג מיט וועלכער מען האָט אָפּנעלעבט פערציק ' 
יאָהר, אַבער מען קען דאָך ניט זיין בלינר". 


דאָס איז אַ כאַראַקטעריסטישע ערשיינונג. די באַיקאָטיס- 


טישע באוועגונג האָט געמאַכט א חורבן פון דער אידישער באנייס- 
טערונג פאר פּולען. 


כדי די פּאַליאַקען זאָלען צוריקגעווינען דעם צוטרוי פון די 
אידען, דאַרפען זיי ווייזען מיט טאַטען, ניט מיט ווערטער, אַז זיי 
ווילען געהן אויף אַ נייעם וועג בנוגע צו די אידען. 
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עס האַנדעלט זיך דאָ ניט ווענען אַ קליינינקע נרופּע איבערנע- 
בענע סאַציאליסטען, וועמעס ערלאכקייט און נוטע אבזיכטען בין 
איך ניט חושד. ‏ עס האַנדעלט זיך דאָ אום די גרויסע מאַסע פון 
דעם פּוילישען פאָלק, װאָס האָט זיך אַרױסגעװיזען אַזױ פארביטערט 
געגען די אידען. 


פּוילישע פאַבריק-אַרבייטער פּראָטעסטירען ווען אַ אידישער 
פּאַבריקאַנט וװויל ארייננעמען אידישע ארבייטער. דאָס איז דער- 
זעלבער עקאַנאַמישער קאַמפּף װוי די ווייסע אַרבײטער פירען נע- 
נען די שװאַרצע אין די סאוטה, אָדער די אַמעריקאַנער געבאַרענע 
גענען די , פּאַרינערס" דאָ ביי אונדז, אין ניריאָרק. 


עס וועלען זיך אפשר געפינען לייט, װאָס וועלען זוכען תירוצים 
צו פארענטפערן דרי דאָזיקע שטעלונג פון די פּוױלישע אַרבײיטער 
בּנוגע צו די אידישע. מען דאַרף דאָך אָבער פארשטעהן, אַז אונ- 
טער אַזעלכע אומשטענדען מוז זיך פאר די אידען שטעלען די 
פראַנע, װאָס װועט זיין מיט די אידען, אויב די פּאַליאַקען וועלען 
ווערען די בעלי-בתים איבער פּוילען. 


דער פּרינציפּ פון טעריטאָריעלע אונאבהענניקייט אין אן 
אָנװוענדונג פון דעם פּרינציפּ פון דעמאַקראַטיע: עס הייסט, אַז 
ד ע ר פ אַ ל ק פון א געוויסער טעריטאָריע איז בארעכטיקט 
זיך אליין צו רעגירען. דער עיקר איז, אַלזאָ, דער פאָלק, ניט רי 
שטיק? ערד אויף וועלכער ער זיצט. עס קען זיך אָבער טרעפען, 
אַז די אונאַבהענגיקייט פון דער טעריטאָריע זאָל נאָר פיהרען צו 
דער פארשקלאַפונג פון אַ טייל פון איהר באַפעלקערונג, --- מוז מען 
דעמאָלט אויך איבערגעבען די שקלאַפען-טרייבער די ממשלה אי- 
בער די שקלאַפען אים נאָמען פון ,, אױטאַָנאַמיע" ? איך װועל אייך 
געבען אַ היסטאָרישען ביישפּיעל, טאַקע נופא פון דער אַמעריקאַנער 
געשיכטע. 

אין 1801 האָבען זיך די סטעיטס פון די סאוטה אָפּגעטײלט 
פון די פאראייניקטע שטאַאַטען און האָבען געגרינדעט אַן אייגענע 
רעפּובליק. דער קאַנגרעס פון די פאראייניקטע שטאַאַטען האָט 
זיי ערקלערט קריעג, אום צו צוויננען זיי צו פארבלייבען אין די 
פאראייניקטע שטאַטען. פּרודאָן, דער בארימטער פראנצויזישער 
אנאַרכיסט, האָט דעמאַָלט געהאלטען, אַז די סאוטה איז גערעכט, 
אָבער די אַמעריקאנער , אַבאָלישאַניסטס", װאָס האָבען נעקעמפּפט 


שי יז 


נענען די שקלאפעריי פון די נענערס, האָבען אונטערשטיצט לינ- 
קאָלן'ס פּאַליטיק, הנם פאר דער מלחמה האָבען זיי אויך שטענ- 
דיק געזאָגט, אַז יעדער סטעיט מעג זיך אָפּטײילען פון די יונייטעט 
סטעיטס און זיך ערקלערען אונאבהענניק. פארװאָס זיינען זיי 
געווען ניט קאַנסעקװענט ? גאַנץ איינפאַך דערפאַר, װאָס עס זיינען 
דאַ געקומען אין צוזאַמענשטויס צוויי פּרינציפּען: דער פּרינציפּ 
פון טעריטאָריעלע זעלבסטשטענדיקייט און דער פּרינציפ פון 
מענטשלאכע פרייהייט. זיי האָבען געוואוסט, אז אויב מען זאָל 
די סויטה לאָזען זיין אונאַבהענגיק, וועלען דאָרטען די שװאַרצע 
פארבלייבען שקלאפען, און די מענטשלאכע פרייהייט איז פאר זיי 
געווען בילכער װוי די טעריטאָריעלע אונאַבהענגיקייט. 


ווען דער בירנער-קרינ האָט זיך געענדיקט און וויררדזשיניא 
האָט ווידער געװאָלט אריינקומען אַלס אַ סטעיט, האָט דער קאָננ- 
רעס פון איהר געפאַדערט, זי זאָל אָננעמען אַ נייע קאָנסטיטוציע, 
װאָס זאָל גאראַנטירען די פרייהייט פון די שװואַרצע. די קאָנסטי- 
טוציע, װאָס ווירדזשיניא האָט פאָרנעלעגט פאר דעם קאָננרעס, 
האָט געהאָט אזא פּונקט, װאָס װאָלט שפּעטער איהר נענעבען די 
מענלאכקייט איינצופירען דורך אַ נגעזעץ אַ פארטאַסקירטע פאר- 
מע פון שקלאַפּעריי. דער קאָנגרעס האָט אָפּגעזאָנט אריינצונע- 
מען איהר אַלס אַ סטעיט, איידער זי װעט איבערבייטען איהר 
קאָנסטיטוציע, אום צו גאַראַנטירען די רעכטע פון דרי נעוועזענע 
שקלאַפען. 


אַן ענלאכע לאַנע האָבען מיר איצטער אין פּױלען. עס האַנ- 
דעלט זיך איצטער אום דער פאראייניקונג פון די פּוילישע פּראַ- 
ווינצען פון רוסלאַנד, פּרייסען און עסטרייך אין אַן אונאַבהענני- 
קער פּױלען. װוער קען זיין דאַגענען אין פּרינציפּ ? אָבער זאָל מען 
צו דער זעלבער צייט איבערליפערן די עטלאכע מיליאָנען אידען, 
װאָס וואוינען דאָרט, צו שקלאַפּעריי אונטער דעם יאֶךְ פון אַן אַנ- 
טיסעמיטישער פּולישער מאיאָריטעט ? אַ מינאָריטעט האָט אויךד 
מענטשלאכע רעכטע, װאָס די מאַיאַריטעט טאָר ניט אונטערדריקען. 


פינף הונדערט יאַהר האָבען די אידען אונטער דער פּוילישער 
רעגירונג גענאַסען דאָס רעכט פון קולטור-נאַציאָנאַלער אויטט- 
נאָמיע. זיי האָבען נגעהאַט זייער איינענע זעלבסטפארװאַלטוננ, 
זייערע איינענע חדרים און ישיבות -- קיין אַנדערע לעהראַנ- 
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שטאַלטען האַבען זיי דעמאָלט ניט געװואָלט האָכען ; אין זייער אי- 
נערן לעבען האָבּען זיי זיך באנוצט מיט זייער איינענער שפּראַך, 
און קיינער האָט גאָר קיין פּרעטענסיעס צו זיי ניט געהאט דער- 
פאר. 


די אונאבהענגיקע פּוילישע רעגירונג האָט אנארקענט די 
נלייכבארעכטיקונג פון דער זשמודזינער און דער ביעלאַ- 
רוסקער שפּראכען אין די ליטווישע פּראַווינצען, פון דער מאַלאָרוס- 
קער שפּראך אין ,װאָלין", אפילו אין אָפיציעלע דאָקומענטען. 


עס מאַכט גאָר ניט אויס אין דעם פּרט, צי איינער אין אַ 
נאַציאַנאַליסט, צי ער גלויבט אין פּולישע אַסימילאציע. צונע- 
בענדיק אפילו, אַז עס װאָלט זיין בעסער פאר די אידען זיי זאָלען 
ווערען פּאַליאַקען, טאָר מען אָבער קיין פאָלְק ניט צווינגען מיט 
גװאַלר צו אַסימילירען זיך. 


ווי? דאָס מאַדערנע בעפרייטע פּולען אָבזאָגען די אידען אין 
יענע רעכטע, װאָס זיי האָבען גענאָסען אין דעם מיטעלאַלטערי- 
שען, פּעאָדאַלען פּוילען ? 


דער ווארשעווער סאַציאליסטישער דעפּוטאַט יאגעלאָ האָט 
פּראָטעסטירט אין דער דומע געגען די פארפאָלנונגען פון די אידען. 
ער איז אױיפּנעטראָטען ניט נאָר פאר די בירגערליכע רעכטע, 
אַבער אויך פאר די נאַציאַנאַלע רעכטע פון דעם אידישען פאָלק. 


אין דער לעצטער צייט --- האָט ער געזאָגט --- האָט די רע- 
גירונג, טיט דער הילף פון די פּולישע אַנטיסעמיטען, גענומען 
אַרױסטרײײבען הונדערטער אידישע פאַמיליעס פון די פּוױלישע 
דערפער... דער אידישער שפּראך ענטזאנט זי דאָס רעכט צו עק- 
זיסטירען.. פון די אידישע אָנפאַנגס-שולען איזן די געבורטס- 
יאר פון די קינדער אַרױסנעװאָרפען געװאָרען אפילו אלס אַ 
מור". 


אויסרעכענענדיק די , פּאַדערונגען פון די אַרבײטער אין פּױי- 
לען", פארלאנגט ער , די נלייכבארעכטיגונג פון די נאציאַנאַליטע- 
טען און נעזעצען װאָס זאָלען זיי גאַראַנטירען די פרייהייט פון זיי- 
ער קולטורעלער ענטוויקלוננ, און די אפּשאפונג פון אַלֶע נאַציאַ- 
נאַלע באשרענקונגען, װאָס זיינען געריכטעט גענען די ניט-רוסישע 
נאַציאַנאַליטעטען, און בפרט געגען דער אירישער נאַציאַנטליטעט". 


ער הי 


צו דערזעלבער צייט אָבער דאַרף מען ניט איבערטרייבען די 
באדייטונג פון יאנגעלאָ'ס ארויסטרעטונג. די סאַציאַליסטישע פּאר- 
טיי איז ניט מעהר וי אַ קליינע מינאָריטעט אין פּױלען. יאנעלאָ איז 
ערוועלט געװאָרען פאר די דומא נאָר דורך א פאראיינינונג פון דער 
פּוילישער סאַציאַליסטישער פּאַרטײ און פון דעם , בונד" סיט רי 
פארטרעטער פון די אידישע בעלי-בתים, אָדער אויף דעם אַמעז 
ריקאַנער-לשון --- דורך פיוזשאָן פון די סאַציאַליסטישע פּארטייען 
מיט אַ ,קאַפּיטאַליסטישער" פּאָליטישער אַרנאַניזאַציע. אויב די 
אידען װאָלטען נעװאָלט, האַָבען זיי נעהאָט גענוג שטימען צו שי- 
קען אין די דומא אַ אידישען באלעבאַטישען קאַנדידאַט, דעריבער 
איז יאגעלאָ'ס שטעלוננג אין דער אירישער פראַנע -- די ווירקונג 
פון דער אידישער עפענטליכער מיינונג אַ סך מעהר וי דער אויס- 
דרוק פון דער שטימונג פון דעם פּולישען אַרבייטער-קלאַס. 


די שטעלונג פון דער מאַסע פּוילישע פאבריק-אַרבייטער צו די 
אידישע אַרבײטער איז זעהר עהנלאך צו דער שטעלונג פון דער 
אַמעריקאן פעדעריישאָן אוו לייבאָר צו אימיגראַנטען. עס פינט 
פאר מיר דער 24טער נומער פון דעם פּוױילישען סאַציאַליסטישען 
זשורנאַל ,קוזשניא" פאר דעם יאַהר 1913. דאָרטען זיינען פאַ- 
ראַן צוויי אַרטיקלען איבער , די אידישע פראַנע צווישען די אַר- 
בייטער". דער ערשטער אַרטיקעל טראָנט די קעפּעל , דער פּראַסטער 
אמת", און איז גע'חתם'עט ,ה. אַרװויטש" (דאָס זעהט אויס זעהר 
עהנליך צו ,האַרוויטש"), דער שרייבער זאָנגט דאָרטען, או ,דער 
אונ'חן פון די קריסטליכע ארבייטער צו זייערע נייע מיטארביי- 
טער... עקזיסטירט בלא ספק ביי די ברייטע מאַסען פון די פּוי?י- 
שע אַרבייטער". דער שרייבער פון דעם צווייטען אַרטיקע?, װי 
ס'ווייזט אויס א פּאַליאַק, טאַרסקי, ניט צו, אַז די פּוילישע אַר- 
בייטער האָבען זיך נאָך ניט באפרייט פון די , פאָראורטיילען נע- 
גען די אידישע אַרבײיטער", אָבער זיין רפואה איז, אַז די אירישע 
ארבייטער זאָלען ניט , בלייבען קיין פרעמדער נוף אין דער פּוילישער 
אַרבײטער סביבה", זיי זאָלען זיך ,דערנעהנטערען (צו די פּוילישע 
ארבייטער) שפּראכליך און קולטורע?,.. אויב זיי וועלען דאָס ניט 
5 צו טאָן, וועלען זיי בלייבען פּאַריאַס אין דעם אַרבייטער- 
עבּען". 


בקיצור, אוב די אידישע אַרבײטער וועלען זיך ניט אַסימי- 


א 


לירען, וועלען די פּוילישע ארבייטער זיי באהאַנדלען וי די ניר" 
ריקסטע קלאַסע. 

דאָס איז אַלזאָ די לאַנע אין רוסיש-פּױלען,. וועגען נאַליציע 
האַבען מיר דאַ געהאט אַ גאנץ אויסדריקליכע ערקלערונג פון דעם 
פאַציאליסטישען דעפּוטאַט פון ריײיכסראַט האוזנער'ן. ער איז גנע" 
קומען אַהער אלס דעלעגאט פון אַ פּוילישען קאָמיטעט, װאָס בא- 
שטעהט פון פארטרעטער פון אַלע פּוילישע פּאַרטײען, פון די סאַמע 
רעאַקציאַנערע ביז די סאַציאַליסטען. דיעזער קאָמיטעט באטראכט 
זיך פאר אַ סאָרט פּראָװיזאָרישע פּוילישע רעגירוננ. ‏ אין יענע 
נענענדען פון רוסיש-פּולען, װאָס זיינען איצטער אין די הענט פון 
דער דייטשער אַרמעע, לאָזט זיי די דייטשע מיליטערישע רעני- 
רונג טאָן די אַרבײיט פון אַ לאָקאַלע אדמיניסטראַציע. דערמיט 
מיינט זי, נאַטיר?אך, צו געווינען די סימפּאַטיע פון דער פּוילישער 
באפעלקערונג. די פּאַליאַקען האַפּען, אַז אויב דייטשלאַנד און 
עסטרייך וועלען געווינען, װעט פּױלען ווערען אַן אונאַבהענגיקע 
מדינה, אַזױ װוי אונגאַרן, צ. ב. ש. די אידען האָט די פּראָװיזאָרי- 
שען פוי?לישע רענירונג צוגעזאָגט בירגערלאכע נלייכבארעכטינוננ, 
קיין נאַציאָנאלע נלייכבארעכטיגונג װוי? די דאָזיקע , רעגירוננ" 
דערוויילע ניט נעבען --- זאָגט האוזנער. --- דאָס וועלען די אידען 
מוזען אויסקעמפּפען אין דעם באפרייטען פּוױלען, באנוצענדיק זיך 
מיט דער בירנערליכער נלייכבארעכטינונג װאָס זיי וועלען קרינען. 

די ערפאַהרונג פון דעמאַקראַטישע לענדער האָט אָבער בא- 
וויזען, אַז נלייכע בירגערליכע רעכטע זיינען נאָר אַ קנאַפּע פאר- 
זיכערונג פון אמת'ע נלייכבארעכטינונג, ווען די רעכטע פון דער 
מינאַריטעט זיינען ניט געזיכערט. לויט דער טעאָריע קומט אויס, 
אז היינט זייט איהר אין דער מינאָריטעט, איבער א יאַהר קענט 
איהר אָבער זיין אין דער מאַיאָריטעט, װועט איהר זיין אויפ'ן פערד; 
דעריבער האָט איהר זיך ניט װאָס צו באַקלאָגען, ווען זייענדיק אין 
דער מינאַריטעט קענט איהר ניט אויספיהרען װאָס איהר פאר- 
לאַנגט. דאָס איז די טעאָריע, אין דער פּראַקטיקע אָבער, וואו עס 
לעבען צוזאַמען צוויי פעלקער, אָדער צוויי ראַסען, װי צום ביי- 
שפּי?, די ווייסע און די שװואַרצע, קען דער קלענערער פאלק קיינ- 
מאָ? ניט ווערען קיין מאַיאַריטעט, און דער נגרעסערער פאָלק קען 
בּיי דּעם קלענערען אַועקנעהמען אַלע רעכטע, וי מיר זעהען עס 
אויף דעם ביישפּי? פון די נענערס דאַ אין די סויטה. 


--. חס =+ 


אין פּױלען, וואו עס עקזיסטירט אַזאַ שנאה פון די פּאַליאַקען 
צו די אידען, װעט די גאַנצע בירנערליכע נלייכבערעכטינונג ניט 
ווערט זיין קיין אױיסנעבלאָזענע איי פאר די אידען, אויב די אי- 
דען וועלען ניט ווערען אַנערקענט פאר אַ באזונדערע נאַציאָנאַלּי- 
טעט מיט איהרע נאַציאָנאלע רעכטע. עס האַנדעלט זיך דאָ ניט 
גלאָט אום נאַציאַנאַליסטישע אָדער ציוניסטישע מעאָריעס, נאָר 
אום גאַנץ פּשוט'ע רעאַל-פּאַליטיק. 


דער דעלעגאט פון דער , פּוילישער פּראָװויזאָרישער רענירוננ" 
אנערקענט אָבער ניט די אידען פאר אַ באזונדערע נאַציאָנאַליטעט 
צוגלייך מיט אַנדערע. איך האָב איהם געשטעלט די פּראַנע ווע- 
גען רי זשמודזינעס אין סואװאַלקער גובערניע --- וועלען זיי קרינען 
דאָס רעכט צו באנוצען זיך אָפיציעל מיט זייער שפּראַךּ, און אויב 
זיי וועלען יע קרינען נאַציאָנאלע רעכטע, טו פארװאָס ניט די אי- 
דען אויך ? זיין ענטפער איז געווען, אַז דאָס פרייע פּױילען װעט 
באשטעהן נאָר פון איין נאַציאָן -- די פּאַליאַקען. אין ליטע 
וועט אויך זיין איין נאַציאָן --- די זשומדזיענעס, אין מאַלאָראָסיע 
--- די מאַלאָראָסען א. אַז ‏ וו. אין יעדען פון דיעזע נאַציאָנאלע 
שטאַטען וועלען די אידען אַנערקענט װערען פאר גלייכבארעכ- 
טיקטע בירנער פון דער הערשענדער נאַציאָן. דאָס הייסט, די אי- 
מיט די אַרומיקע פעלקער. 


מילא, וועגען אַסימילאַציע מעג מען האָבען פארשיעדענע מיי- 
נונגען. איין זאך איז אָבער קלאָר: אַז עס מוז נעהמען צייט ביז 
װאַנען די אידען זאָלען קענען ווערען אַסימילירט. דאָ אין אַמע- 
ריקע, מיט דעם סיסטעם פון די פּאָבליק סקולס, ווערט דער ערס- 
טער דור אימינראַנטען ניט אַסימילירט, און אין די פארמערשע 
דיסטריקטען, וואו די אימינגראנטען לעבען נאַנץ אָפּנעזונדערט פון 
די אַמעריקאַנער, בלייבען אפילו די קינדער פון אימינראַנטען ניט 
אַסימילירט. אין אַן אַרעמע לאַנד, וי פּױלען, װאָס װעט נאָך אַ 
היבשע צייט ניט פארמאָנען צו האָבען אַזעלכע שולען װוי אַמעריקע, 
מוז די אַסימילאַציע נעהן נאָך לאַננזאַמער. דער פּועל יוצא דער- 
פון איז, אַזן לויט דעם פּראָנראַם פון די פּולישע אַסימילאַטאָרען 
וועלען די אידען פאר די נעקסטע פופציק יאַהר געניסען נלייכבע- 
רעכטינונג נאַר אויפ'ן פּאַפּיר. 


יס דע 


פּאן האוזנער האָט פערלאנקט מאָראַלישע שטיצע פאר די 
פּאַליאקען װאָס פיהרען א רעװאָלוציאָנערען קאַמפּף פאר די בא- 
פרייאונג פון פּױלען ער האָט דערצעהלט, אַז די פּראָװיזאָרישע 
פוילישע רענירונג האָט אָרנאַניזירט אַ פּוילישע ,רעװאָלוציאָנער! 
אַרמעע" פון פופציק טויזענט מאַן, װאָס שלאָגט זיך אויף דער 
זייט פון עסטרייך און דייטשלאנד. װאָס פאר אַ ווערדע פון אַ מי- 
ליטערישען שטאַנדפּונקט עס האָט היינט צו טאָג אַ פרייווילינע 
אַרמעע פון פופציק טויזענט מאַן, ווען דייטשלאנד און רוסלאַנד 
האַבען צוזאַמען מיליאַנען סאָלדאַטען אין פעלד, אין לייכט צו 
פארשטעהן. די דייטשע און עסטרייכישע רעגירונג האַלטען אַזא 
פוילישע רעװאַלוציאָנערע אַרמעע" פאר אַ נוטען מיטע? צו נע- 
ווינען די סימפּאַטיע פון דער פּוױלישער באפעלקערוננ. 

פּאן האוזנער האָט אָבער אַליין צוגעגעבען ביי דער קאָנפע- 
רענץ, װאָס ער האָט געהאָט מיט פארטרעטער פון פארשידענע 
אירישע ריכטוננען, אַז די פּולישע אונאַבהענניקייט אָדער אוי- 
טאַנאַמיע װועט אויסגעפאַכטען ווערען פון די רעגולערע אַרמעען, 
ואָס שטעהען איצטער אין פעלד. װאָס די פּאַליאַקען וועלען בא- 
קומען, װעט ניט זיין דער רעזולטאַט פון זייער, רעװאָלוציאָנע- 
רען קאַמפּף", נאָר פון דיפּלאָמאַטיע. די פּאָליאקען וועלען קריגען 
דאָס, װאָס זיי וועלען אויסדינגען,. אויב אַזױ, טו דאַרפען זיי קיין 
פּרעטענפיעס ניט האָבען צו די אידען, פארװאָס זיי ווילען זיך 
אויך דיננען פאר זייערע אינטערעסען. דערמיט שטערען זיי דאָך 
ניט די פּאַליאַקען צו דיננען זיך פאר זיך באזונדער. 

דער פּראָגראם פון דער פּוילישער פּראָװיזאָרישער רענירוננ, 
װי פּאַן האוזנער האָט איהם אויסנעלעגט, קען קיין צוטרויען צו 
איהר ביי אידען און איבערהויפּט ביי פאַרטשריטליבע מענטשען ניט 
ארויסרופען. װוי ער האָט אונז ערקלערט, װועט פאר די ערסטע 
צעהן יאַהר אין דעם באפרייטען פּױלען מוזען הערשען אַ דיקטאַ- 
טור. נעמענדיק אין אנבאטראכט, אַז די , פּראָװיזאָרישע רעגי- 
רוננ" באשטעהט פון פינסטערע רעאַקציאַנערען און קלעריקאַלען, 
פּאַרװוייסט מיט אַ פּאַר סאַציאַליסטען, קען מען זיך פאָרשטעלען 
װאָס פאר אַ מאכ? די דיקטאַטור פון אַזא רענירונג װאָלט זיין פאר 
דעם פּאַלֹּק בכלל? און פאר די אידען בפרט. אויסבייטען אַ רוסי- 
שען װאיענעם גענעראל-נובערנאַטאָר אויף אַ פּױילישען? אסור 
אויב איךּ פארשטעה פון װאָס מען דאַרף דאָ נתפּעל ווערען. 


וואס די פּאָליאַקען זאנען בּו די יאדעך 


צווישען די דעלענאַטען װאָס זיינען געקומען קיין ואַשינגטאָן 
צום פארהער איבער קאָנגרעסמאַן לאַנדאָן'ס שלום רעזאָלוציע איז 
געווען דר. פעליקס מלינאַרסקי, פאר דער קאָנגרעס-קאָמיטע איבעה 
אויסלענדישע ענינים, דער דעלענאַט װאָס דער פּוילישער העכסטער 
נאַציאָנאל-קאָמיטעט האָט פאר אַ יאָהרען געשיקט קיין אַמעריקע 
צוזאמען מיט האוזנער'ן, דעם פּוילישען סאַציא?-דעמאַקראטישען 
דעפּוטאַט פון נאַליציע אין דעם עסטרייכישען רייכסראַטה. דער דאַ- 
זיקער נאַציאָנאל-קאָמיטעט, װוי באקאנט. איז צוזאַמעננגעשטע?ט פון 
פארטרעטער פון אַלֶע פּוילישע פּאַרטײען, פון די סאָציא?-דעמאַקרא- 
טען ביז די עקסטרעם קאָנסערוואטיווע. דר. מלינאַרסקי איז ניט קיין 
סאַציאליסט, אָבער צוזאמען מיט איהם זיינען אויך נעקומען אַ פּאַר 
פּוילישע סאַציאליסטישע דעלעגאטען פון שיקאַנאָ קיין וואשינג- 
טאָן. די פּוילישע און די אידישע דעלענאטען האַבען זיך צוזא- 
מענגעטראָפען פון אַװענד און האָבען זיך דורכנגערעט איבער דער 
אירישער פראגע אין פּױלען. די פּאַליאקען זיינען אין דער פראַנע 
אַלע צווישען זיך געווען אייניק. דר,. מלינאַרסקי האָט מיר נעגעבען 
זיין ביכ? אין ענגליש, אונטער דעם טיט? ,די פראנען פון דעם 
קומענדיקען שלום", װאָס איז אַקאָרשט ערשינעו. דער ביכ? ענט- 
האַלט 172 זייטלאך, און די אידישע פראנע ווערט דאָרט באהאנ- 
דעלט גאנץ גענוי. הנם דאָס איז ניט קיין אָפיציעלער דאַקּומענט, 
אָבער עס איז פארעפענטליכט געװאָרען אין ענגליש פון דעם שלּיח 
פון דעם אַרגאַניזירטען פּוילישען פאָלק, אום באקאנט צו מאכען דעם 
אַמעריקאנער עולם מיט דעם, װאָס די פּאַליאקען ווינטשען. מיר מע- 
גען דעריבער אָננעמען דר. מלינאַרקי'ס בוך לכל הפּחות פאר אַ 
האלב-אַפיציעלע פּראָגראמע. 

דר,. מלינאַרסקי האלט מיט עסטרייך. 


, עסטרייך-אונגארן, זאָגט ער, האָט געלייזט די פּראָבלעמע פון 


+) ערשינען אין , טאָג" דעם מטען מאַרט, 1916. 


2 רבד א אב 


ימי 6 יי יא 


דעם צוזאַמענלעבען פון פערשידענע נאַציאָנאַליטעטען אין איין 
שטאַט. אין דעם ניינצענטען פּונקט פון דער עסטרייכיש-אונגארישער 
קאָנסטיטוציע פון דעם יאָהר 1807 שטעהט אז , אַלע נאַציאָנאליטע- 
טעז אין דער מלוכה האָבען נלייכע רעכט און יעדער נאַציאָנאַליטעט 
האָט אן אונאנטאַסטבאַרעס רעכט, (װי דער טייטש זאָנט, -- 
פ'הייסט אַ רעכט װאָס קיינער טאָר ניט אָנרירען) צו פארטיידיקען 
און ענטוויקלען איהר איינענע נאַציאַנאַליטעט און שפּראך, נלייכע 
רעכט פאר אַלֶע שפּראכען אין די שולען, קאַנצעלאריעס, אין רי 
רעניערונגס-קאַנצעלאריעס, און אין דעם עפענטליכען לעבען ווערען 
אנערקענט פון דעם רענירונג". 


אַזױ שטעהט אין דער קאָנסטיטוציע. װי האַלט עס אין דער 
פּראַקטיקע ? 


,אין עסטרייך-אוננארן עקזיסטירען שטרייטיקייטען צווישען 
איינצעלנע נאַציאַנאַליטעטען, זאָנט דר. מלינאַרסקי, אָבער דאָס 
ענדערט ניט דעם פאקט, אַז עסטרייך-אונגארן איז א שטאַט, אין 
וועלכען יעדע נאַציאַנאַליטעט האָט איהר אוטאָנאָמיע און די מעג- 
פּאכקייט פאר ענטוויקעלונג". (ז. 61). 


דאָס איז אַלזאָ דער נרונדשטיין פון דער קאָנסטיטוציע פון 
עסטרייך-אונגארן, דאָס איז דער פּאָליטישער אידעאַל פון דר. מלי- 
נאַרסקי. סמיט דעם קענען מיר אידען זיין גאנץ צופרידען. 


די צרה איז אָבער, װאָס דאָס איז אלץ , קראָמיע יעווריעיעוו", 
דר. מלינארסקי לייקענט, אז , דאָס דעמאַקראטישע פּוױלען" איז 
אַנטיסעפמיטיש. ער שטיצט זיך אויף די מיינונג פון דעם פּרעזירענט 
פון דער פּוילישער , פּראַװויזאָרישער רעניערוננ", פּראָפעסאר יא- 
װאַרסקי, וועלכער שטעלט אַרױס אַזא פּראָגראם : 


, פּױלען מוז פאַלגען דעם ביישפּי? פון די לענדער פון מערב- 
אײיראָפּע אין דער לייזוננ פון דער אידישער פראַגע, נעמלאך, פּױ- 
כּען מוז געווינען די סימפּאַטיע פון די אידען דערמיט, װאָס זי 
װועט זיי נעבען גלייכע רעכטע אלס בירגער. צו דערזעלבער צייט 
מוזען מיר אלע אויסדריקלאך פאָדערען פון די אידען, אז זיי זאָלען 
ווערען אמת'ע בירנער פון לאַנד... אזוי וי אין מערב-אייראָפּע זיי- 
נען די אידען נעװאָרען ענטוועדער נוטע פראנצויזען, עננלענדער, 
איטאַליענער, אַדער דייטשען, אַזױ האָבען מיר אויך דאָס רעכט צוּ 


א 


פאָדערען פון אונדזערע פּולישע אירען, אַז זיי זאָלען ווערען נוטע 
פּאַליאקען און זיי זאָלען זיין אסת'ע נומע בירנער פון פּוילען" (ז. 
ז. 120-125). 


דר. מלינאַרסקי באקלאַנט זיך אויף רער שנאה פון די אידען 
קענען די פּאַליאקען, װאָס האָט זיך ארויסגעוויזען דאָ אין אמערי- 
קע, אויף די , בלבולים" װאָס זיינען ראָ געמאכט געװאָרען קענען 
די פּאָליאקען, אָנהױבענדיק מיט געאָרג בראנדעס'עס אַרטיקלען. 
עס איז א פאַקט, זאָגט ער, אז פּױילען, ניט זייענדיק אנטיסעמיטיש 
בכלל, אלס אַ נאַציאָן, מוז פונדעסטוועגען זיין אַנטיציוניסטיש, 
ווען דער ציוניזם אָדער דער אירישער נאַציאָנאַליזם װוי? מיט דער 
רוסישער אָדער דייטשער הילף שאפען אַ יהודה-פּוילען". 


אויב איהר מיינט אָבער צו געווינען חן ביי דר. מלינאַרסקין 
דערמיט, וװאָס איהר וועט זיך אָפּשאַקלען פון די ציוניסטען, האָט 
איהר אַ טעות, --- ער מאַכט ניט קיין שום אונטערשיד צווישען רי 
ציוניסטען און אַנדערע אידישע נאַציאָנאַליסטען ‏ ער טרעט אויף 
קענען אלע יענע װאָס ווילען , מאַכען פון פּױלען אַ לאַנד פון נעמיש- 
טער נאַציאָנאַליטעט". ער ציטירט אַן אַרטיק? פון דעם ניו יאָר- 
קער , אידישען פאָלק", װאָס אין ערשינען דעם 12טען נאַוועם- 
בער, 1915, וואו עס ווערט נעפאַדערט פאר די אידען , גלייכע אנער- 
קענונג מיט די רוסינען, טשעכען, דרי סלאווען פון דער עסטרייכי- 
שער אימפּעריע" אָט איז זיין תשובה אויף דיעזע פאָדערונג ; 


די שטעלוננ פון דער גאנצער וועלט צו דער אידישער פראג 
קען אויסנעדריקט ווערען דורך די פאָרמולע פון דער פ ר אַ נ- 
צויזיש ער רעװאָלוציאָן: ,כיי ‏ ר י א י ד ע | א ? ס 
אַ נאַציאַנאליסטעט דאַרף סען צונע מ עו 
אל צ דיננ, אַ ב ע ר ר ע פמ אי ר ע ר - 
פענטש דאַורף פמען צוויכערעו!ן אל-ר .ר יי ר 
דאָס איז דער פּרינציפּ פון נלייכעכירגער?אכע רעכטע פאר אידען, 
אָהן באזונדערע נאַציאָנאלע רעכטע. ראַנענען פאָדערן די אירען 
אין דעם צוקונפטיקען פּױילען נלייכע אנערקענונג פון זייער זשאר- 


גאָן אַלס אַ נאַציאַנאַלע שפּראך, אפילו מערב-אייראָפּע אין נאָךף ‏ 


ניט דערװואַקסען ביז צוֹ אַזא נאַציאָנאלער ק ע פּ ס וּוייב ע - 
ר יי, א פּױלען איז נאָר וועניקער צונענרייט צו איבערטרעפען 
די גאַנצע וועלט אין דער אירישער פראגע, דער אידישער נאַציאָנא- 


עי ,,,. ...2 ,0 ,יע יי ייר 


טע 


ליזם פינט ניט אין דעם נעביט פון פּראקטישע פּאָליטישע פאָדע- 
רונגען" (ז. 127). 

אַלזאָ, די פאָדערוננ פון דער אַנערקענונג פון דער אידישער 
נאַציאָנאַליטעט אין פּױלען, אזוי װוי אַלֶע נאַציאָנאַליטעטען ווערען 
אַנערקענט אין דער עסטרייכישער קאָנסטיטוציע, איז אַ , ציוניס- 
טישע" און פּוילען מוז זיין אַנטײציוניסטיש. איינער פון די סאָ- 
ציאליסטישע דעלענאטען, װאָס האָט זיך באטיילינט אין דער בא- 
ראַטונג, האָט אונדז נגעזאָגט, אַז די אידען וועלען קרינען אין פּױי- 
לען די מענלאכקייט צו פירען אַ קאַמפּף פאר זייער נאַציאָנאַלע 
נלייכבארעכטיקונג, װאָס אונטער דער רוסישער הערשאפט האָבען 
זיי עס ניט. דאָס איז נאַטירליך ריכטיק, עס איז דעריבער כדאי 
צו וויסען, װאָס וועלען זיין די נעפילען פון די פּאַליאקען אין אַזאַ 
קאַמפּף. אויף דעם נעפינען מיר אויך אַן ענטפער אין דר. מלינארס- 
קי'ס בוך : 

,דער אידישער זשאַרנאָן --- זאָגט ער --- איז אַ פארדאָרבע- 
נע דייטש, און די אידען זיינען אימער נעווען אין צענטרא?ל-איי- 
ראָפּא און ספּעציע? אין פּױלען, דער אוואננאַרד פון דעם טיי- 
טשענטום". 


אין דעם זעהט דר. מלינאַרסקי אַ נעפאַר פאר פּױלען. ער בא- 
קּלאַנט זיך אויף די אידישע פּרעסע אין רוסלאנד, װאָס האָט זיך 
אין אָנהױיב פון דער מלחמה דערפרעהט מיט ניקאַלאי ניקאַלאיע- 
וויטשע'ס מאַניפּעסט און האָט נענומען רעדען ווענען דער אנער- 
קענונג. פון דער אידישער נאַציאָנאליטעט. ער קריטיקירט מיל- 
יוקאָוו"ן דערפאר, װאָס דער פירער פון די רוסישע ליבעראלען האָט 
נעזאַנט, אַז די אידען ,, האָבען אַ רעכט באטראכט צו ווערען פאר אַ 
באזונדערן פּאָלק, כאָטש זיי זיינען אין דער מינאָריטעט". 


דער אידישער נאציאָנאַליזם, נאָךּ דר. מלינארסקי'ס מיינונג, 
קען נאָר אויפהאַלטען דעם רוסישען, אַדרער דעם דייטשען איינפלוס 
אין פּולען. די פּאַליאקען, שטרעבענדיק צו פולער נאַציאָנאַלער 
אונאבהענגיקייט, באטראכטען דעריבער דעם אידישע נאַציאָנאליזם 
פאר אַ נעפערלאכע פּאַליטישע באווענונג. דאָס איז דער זין פון 
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די אידקן אין אמעריקע, 


א סטאמישטישער איבערבליק לויש דער נייעסטער 
פאלקסצעהלונג. 


דער צענזוס פון 1910 איז נעווען דער לעצטער, װאָס האָט 
זיך פארנומען מיט דער נאַציאָנאַליטעט פון די איינגעװואַנדערטע 
און זייערע קינדער,. ביז אַהער האָבען די פאָלקס-צעהלונגען קלאַ- 
סיפיצירט די איינגעװואַנדערטע נאָר נאָך די מדינות פון װאַנען זי 
שטאַמען. אין 1898 האָט די אָפיציעלע סטאַטיסטיקע אָנגעהויבען 
צו פארצייכענען די נאַציאַנאַליטעט פון די איינװאַנדערער בעת זיי 
קומען אַרײיןיאין ?אַנד, און די אידען זיינען צום ערסטען מאָל אנער- 
קענט געװאָרען פאר אַ באזונדערע נאַציאָנאַליטעט. קעגען דעם האָ- 
בען די אַמעריקאנער יהודים זעהר שטאַרק פּראָטעסטירט, וויי? זיי 
האָבען אין דעם איינגעזעהען אַן אַנטיסעמיטישע טענדענץ, אָבער 
זייערע פּראָטעסטען האָבען ניט געהאָלפען. 


עס איז נאָר קיין צווייפע? ניט אַז די קלאַסיפיקאַציע לויט די 
נאַציאַנאַליטעטען איז דער רעזולטאַט פון דעם ראַסען-האַס קענען 
די אימינגראַנטען, װאָס איז זעהר שטאַרק געװאָרען אין דער לעצטער 
צייט. דער געבאָרענער אַמעריקאַנער און דער , ענגליש-שפּרעכענ- 
דער" אימיגראנט, ספּעציע? דער איירישער, קוקען מיט פאראַכטונג 
אויף אלע , אונגעווינטשטע אימינראַנטען פון דרום און מזרח איי- 
ראָפּא", דאָס מיינט מען ניט די אידען אליין, נאָר אויך די אי- 
טאַליענער, די פּאַליאַקען און אַנדערע סלאַוישע נאַציאָנאַליטעטען. 
און די סטאטיסטיקער פון אימיגראַציע ווילען קלאָר זיין, וויפי? 
אונגעווינטשטע שטופּען זיך אַריין אין די הינע הייליקע לאַנד. 


אין 1909, ווען די עקספּערטען פון דער צענזוס-ביוראַ האָבען 
אױיסנעאַרבײיט די פּראַגראמע פון דער פאַלקס-צעהלונג װאָס האָט גע- 
דאַרפט פאָרגענומען ווערען דעם נעקסטען יאָהר, האָבען זיי דאָר- 
טען אריינגעשטעלט אויך די פראַנע וועגען דער נאַציאָנאַליטעט, 
מיט דער ערקלערונג אַז די אידען מוזען באטראכט ווערען פאר אַ 
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באזונדערע נאַציאָנאליטעט. וען די פּראָגראַמע איז פאָרגעקומען 
פאר דער צענזוס-קאָמיטע פון סענאַט אין װאַשינגטאָן, האָט זיף 
קעגען דער פראַגע שטאַרק געשטעלט דער אידישער סענאַטאָר נו- 
גענהיים. ער האָט גע'טענה'ט, אַז די אידען זיינען ניט קיין 
נאַציאָנאַליטעט, נאָר אַ רעליניעזע סעקטע, און די רעגירונג פון די 
פאראייניקטע שטאַטען האָט קיין רעכט ניט נאָכצופרענען זיך ביי 
די איינוואוינער ווענען זייער רעליניע, װאָרים דאָס װאָלט געווען א 
פארלעצונג פון רעליניאָנס-פרייהייט. נו, ווען אַ אידישער סענאַ- 
טאָר זאָגט אַז ער וויל ניט, מען זאָל ביי אַ אידען פרענען, צי ער איז 
אַ איד, טו וועלען, פארשטעהט זיך, די גנוי 'אישע סענאַטאָרען אויס 
דרך-ארץ פאר זייערען אַ קאַלעגע ניט באשטעהן אויף דער פראנע : 
אַ גרויסע דאגה איז זיי, צי מען װעט האָבען אַ סטאַטיסטיקע פון 
אידען, צי ניט. און מען האָט דִי פראַגע אויסגעמעקט. 


מיט עטלאכע חדשים שפּעטער, ווען די בלאנקס זיינען שוין 
געווען אָפּגעדרוקט, האָבען זיך דערוואוסט די פּאַליאַקען און טשע- 
כען פון שיקאַגאָ, אַז מען װעט זיי רעכענען פאר רוסען, עסטריי- 
כער, דייטשען, אָבער ניט פאר פּאָליאקען אָרער טשעכען. האָבען 
זיי באַלד געשיקט דעפּוטאַציעס אין וואַשיננטאָן פאָדערן, אַז מען 
זאָל פארצייכענען די נאַציאָנאַליטעט באזונדער פון דער נעבורטם- 
לאנד. דער קאָנגרעס האָט אָנגעפרעגט ביי דעם דירעקטאר פון דעם 
צענזוס, װאָס איז זיין מיינונג, וי עס קען נעטאָן ווערען,. דער די- 
רעקטאָר האָט איינגערופען אַ קאָנפערענץ פון אַלֶע עקספּערטען פון 
צענזוס ; איך בין אויך געווען איינער פון די איינגעלארענע. עס 
איז געווען א דעליקאַטנע פראגע : פון איין זייט פּראָטעסטירט דער 
אידישער סענאַטאָר קעגען דער פראַנע מכח דער נאַציאָנאַליטעט, 
פון דעם אַנדערען זייט פאָדערען די פּאַליאַקען און די טשעכען 
דוקא, מעז זאָל יע אָנפרענען זיך ביי יעדען אייננעװאַנדערטען ווענען 
זיין נאַציאָנאַליטעט. איך האָב פאָרגעשלאַנען אַז מען זאָל שטע- 
לען אַ פראַנע וועגען דער , מוטער-שפּראַדך", --- דאָס איז שוין ניט 
רעליניאָן. מיט דעם פאַרשלאַג זיינען אַלֶע געווען איינשטימיק, עס 
האָט זיך נאָר געשטעלט די פּראַנע, וויפי? אידען וועלען אָנגעבען 
אידיש" פאר זייער פמוטערשפּראַך, װאָרים עס זיינען דאָך פאראן 
אידען װאָס זייער מוטערשפּראַך איז רוסיש, אָדער פּויליש, אָדער 
דייטש א. אַ. וו. איך האָב אָנגעוויזען אויף די רעזולטאַטען פון 


דער רוסישער פאַלקסצעהלונג פון 1897, ווען עס האָט זיך אויסגע 


גכ יי 


וויזען אַז אידיש איז געווען די מוטער-שפּראַך פון אַן ערך 98 
פּראַצענט פון אַלֶע אידען אין רוסלאַנד. ‏ דער דירעקטאר פון צענזוס 
האָט אויף דעם גרונט רעקאָמענדירט דעם קאָנגרעס, אַז ביי דער 
פאַלקס-צעהלונג זאָל מען ביי יעדען איינגעוואַנדערטען פרעגען װאָס 
איז זיין מוטער-שפּראַך, און ביי די הינע געבאָרענע קינדער פון אי- 
מינראַנטען --- די מוטער-שפּראַכען פון זייערע עלטערען. דער קאָנג- 
רעס האָט עס נוטנגעהייסען. דער רעזולטאָט איז געוען אַז 
7 אײיננגעװואַנדערטע אידען האָבען אָנגעגעבען אידיש אַלְס 
זייער מוטער-שפּראך. 


קען מען זיך פארלאָזען אויף דיזע צאָל ? אַ פארנלייך מיט דער 
סטאַטיסטיקע פון איינוואנדערונג ווייזט, אַז די ציפערען שטימען 
מער-וועניקער. עס שטעלט זיך אַרױס, אַז עס זיינען געוען 
0 אידיש-שפּרעכענדע אידען געבאָרענע אין רוסלאַנד, און 
אין די צוועלף יאָהר פון דעם ערסטען יו? 1898 ביז דעם 20טען 
יון 1910 זיינען געקומען אין אַמעריקע 766,000 אַ טייל פון זיי 
זיינען געפּאָרען צוריק אָדער געשטאָרבען. ווען מיר נעמען אָן אַז 
זיי האָבען אויסגעמאַכט 20 פּראָצענט, וועלען מיר קיין גרויסען 
טעות ניט מאכען*). 


עס הייסט אַלזאָ, אַז פון די 828,000 אידען װאָס זיינען נעבאָ- 
רען געװאָרען אין דער רוסישער מדינה זיינען אַן ערך 652,000 נע- 
נעקומען זינט דעם זומער 1898, און 186,000 פאר 1898. 


נאָךּ דערזעלביקער רעכענונג זיינען פון די 181,000 איינגע- 
וואנדערטע עסטרייכיש-אונגאַרישע אידען נעבליבען 163,000. אויף 
דעם האָבען נאָך געלעבט אַ צאָל עסטרייכיש-אונגארישע אידען װאָס 
זיינען געקומען פאר 1898, --- וויפי? קען מען ניט וויסען. די צאָל 
אידיש-שפּרעכענדע צווישען זיי איז געווען 144,000. דאָס הייסט 


*) װי דר. הערש האָט אויסגערעכענט (,דער װאַנדערענדער איד פון 
היינט" אין פראנצויזיש), זיינען אין דער צייט צוריקגעפּאָהרען 8 פּראָצ. 
פון די אָנגעקומענע אידען. לויט דער סטאַטיסטיקע פון דעם צענזוס, שטארבען 
יעהרלאך אַן ערך 2 פּראַצ. פון די איינגעװאַנדערטע. לויט א מאַטעמאַטישען 
חשבּון, (נעמענדיג אין אַנבעטראַכט אַז די 838,000 זיינען ניט אַלע נעקױ 
מען מיט איין מאָל), מאַכט אויס די צאָל? געשטאָרבענע אַן ערך 12 פּראָצ. 
אין איינעם אַלזאָ קומט אויס 20 פּראָצ. 


יי 


אַז עס זיינען געווע! מעהר װוי 19,000 װאָס זייער מוטער-שפּראךד 
איז געווען אַן אנדערע : דייטש אָדער אונגאַריש אָדער פּוילִיש. 

די צאָל רומענישע אידען איז געווען 41,000, און די צאָל װאָס 
האָבען איינגעװואַנדערט פון 1898 ביז 1910 איז געווען 68,000. 
הייסט דאָס אַז אַן ערך 44,000 פון דער צאָל זיינען געווען ביים כֶע- 
בען, די ציפערען שטימען מעהר-וועניקער, 


אַלזאָ, די צאָל אידריש-שפּרעכענדע אימיגראַנטען קענען מיר נע- 
נוי. צוזאַמען מיט זייערע קינדער מאַכען זיי אויס 1,676,762. 
דערצו דארף מען צורעכענען יענע איינגעװואַנדערטע װאָס זייער מו- 
טער-שפּראַך איז ניט אידיש, אויף דעם גרונד פון דר. דזשאָזעף'ס 
סטאַטיסטישער אונטערזוכונג איבער די צאָל אידישע איינװאַנרע- 
רער פון 1881 ביז 1898, מענ מען אָפּשאַצען די צאָל איינגעוואנ- 
דערטע אידען, וועמעס מוטער-שפּראַך איז ניט אידיש, צוזאַמען מיט 
זייערע קינדער, אויף נאָך 113,000, צוזאַמען מאכט אויס די צאָל 
איינגעװאַנדערטע אידען און זייערע הינע קינדער 1,780,000. וויי- 
טער װאָלט מען צו דער צאָל אידען נעדארפט צורעכענען די איי- 
ניקלאך פון אידישע אימיגראַנטען, אָבער די צאָל זייערע איז ניט 
באקאנט. מען קען רעכענען אַז עס מוזען זיין אין די פאראייניקטע 
שטאַטען ביי צוויי מיליאָן אידען. דאָס הייסט, אַז די פראַנע ווענען 
דער מוטער-שפּראַך האָט נעליפערט אַ סטאַטיסטיקע מכח פינף 
זעקסטעל פון אַלע אידען װאָס לעבען אין אַמעריקע, 


לאָמיר איצטער אַ קוק טאָן, פון װאַנען שטאַמען די אייננע- 
װאַנדערטע אידיש-שפּרעכענדע אידען : 


מדינה צאָף פּראָצענט 
רוסלאַנד == הי -יזך --- -- 888,000 80 
עסטרייך == דיה היה --ה -- 128,000 12 
אוננגאַרן -- יז הז -- --- 20,000 2 
רומעניע די דיה דיה דיה הוה -- 41,000 4 
אַלע אנדערע לענדער -- 0}ס}),28 2 
צוזאַמען -- =-- -- 1,082,000 100 


די אידיש-שפּרעכענדע איינװאַנדערער פון אַלע אַנדערע פענ- 
דער, חוֹץ די װאָס זיינען דאָ אויסגערעכענט, זיינען מסתמא געווען 
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אויד רוסישע, נאַליציאַנער, אָדער רומענישע, װאָס זיינען א צייט 
פארבליבען ערנעץ אויפ'ן װעג און האָבען זיך דערנאָך אַריבערנע- 
קליבען אין די פאראייניקטע שטאַטען. 

די אידען מאכען אויס איבער אַ העלפט (82 פּראָצ.) פון די 
אייננעוואנדערטע פון רוסלאנד און רוסיש-פּוױלען און סך הכל 
0 פּראַצענט פון די עסטרייכישע. 

אין וועלכע שטאַטען האָבען זיך באזעצט די אידיש-שפּרעכענ- 
דע אימיגראַנטען ? איהר קענט זיי צוטיילען אין פיר גרופּען : 

1) ניי-דעננלאנד און מיטלערע שטאַטען ביי דעם אַטלאנטישען 
ים ; נירדיאָרק, ניו דזשוירזי, פּענסילווייניא, דעלאווער און מערי- 
לענד, און די שטאָט ואַשינגטאָן, --- מיר וועלען זיי צוזאַמען בא- 
צייכענען מיט דעם נאָמען , די איסט" (מזרח-שטאאַטען) ; 

2) די צענטראלע צפון-שטאַטען : אַהייאָ, אינדיאנא, אילי- 
נאי, מישינאן און װיסקאַנסין (די דע , סענטרא? נאָרטה") ; 

3) די מערב-שטאַטען, --- ,די וועסט", וואו מיר וועלען שוין 
אריינרעכענען אויך די סויט-וועסט, דאָס הייסט טעקסאס, אקלא- 
האמא, ניודמעקסיקא און אַריזאָנא ; 

64 די דרום-שטאַטען -- , די סויטה" : ווירדזשיניא, וועסט 
ווירדזשיניא, די קאראליינא'ס, דזשאָרדזשיא, פלאָרידא, אלאבאמא, 
מיסיסיפּי, לואיזיאנא, קענטאָקי, טענעסי און ארקאנסא. 

די צאָל אוידיש-שפּרעכענדע אימיגראַנטען איז צוטיילט צווי- 
שען די פיר נרופּען אַזױ : 


צאָל פּראָצענט 
די איסט -= חי = -- -- 866,000 88 
די צענטרא? נאָרטה -- -- -- 117,000 11 
די װעסט -- - -- -- 18),)00 + 
די סאוטה -- די הי -- -- 86,000 1 


צוזאַמען -- -- -- 082,000 1 100 


מעהר װוי העלפט פון דער צאָל אידיש-שפּרעכענדע איינװאַנ- 
דערער, נעמלאך, 836,000, דאָס הייסט 23 פּראָצ. וואוינען אין דער 
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שטאָט ני-יאָרק. פון דער אַנדערער העלפט וואוינען די מערסטע 
אויך אין נרעסערע שטעט מיט אַ באפעלקערונג וועניקסטענס פון 
0 איינוואוינער, װי מען קען זעהן פון דער פאָלְנענ- 
דער צוזאַמענשטעלוננ; 
צאָל פּראָצענט 

אין דער שטאָט נידיאָרק -- --- 886,000 98 

אין אנדערע שטעט מיט איבער 

הונדערט טויזענט איינוואוינער 556,000 34 

אַלע אַנדערע -- חי = -- -- 140,000 13 


צוזאַמען -- -- -- 1,082,000 100 


אין דער פאָלנענדער טאַבליצע װעט דער לעזער נעפינען די 
צאָל אידיש-שפּרעכענדע איינגעװואַנדערטע און זייערע קינדער אין 
די וויכטיקסטע שטעט :*) 


שטאָט ביידע דורות איינגעוואַנדערטע אַליין 

נידיאָרק == -ז ה-- -- -- 869,000 00ס)ס+20 
פילאדעלפיא == == = -- -- 120,000 00::ט5 
שיקאַגאָ חי דוי הי -- -- 111,000 00ס),ץ080 
באָסטאָן == דיי דיי זי -- -- 84,000 00ס),2 
נואַרק == די דיה היה -- -- 89,000 20::00 
באַלטימאָר -- == -=-- -- -- 20,000 1:::00 
קליוולאַנד = == == -- -- 23,000 1400 
פּיטסבורג -- -- -- -- -- 21,000 18,::00 
סענט-לואי = == -=- -- -- 19,000 00:ט16 
ניודהייווען == די היה -- -- 11,000 0000 
פּראָווירענס = == == -- -- 10,000 200,000 
דעטראַיט = == == -- -- 10,000 0,00 
ראטשעסטער -- -- -- -- 10,000 0000 
סינסינעטי -- - -- -- 8,000 200 
מילװאָקי דוד היך -- -- 8,000 5000 
מינעאַפּאָליס -- ה-= יז -- -- 8,000 5,000 


+) אין דעם באריכט פון דעם צענזוס געפינען זיך די ציפערן פאר 
יעדע שטאָט מיט איבער הונדערט טויזענט איינװואָהנער. 


= ישר 


ישש יז -ת. 0 


סענט-פּאָל = == == -- -- 6,000 200 
דענווער == ה-י הי =-- -- 000,/ 2000 
באָפאַלאָ == די דיה זיה -- -- 7,000 20:00 
פּעטערסאָן == די דיה -- -- 6,000 2000 
לאָס אַנגעלעס -- -- -- -- 6,000 2000 
דזשוירזי סיטי -- -- -- -- 6,000 200 
וואוסטער, מאַסס. -- -- -- 6,000 200 
סאן פּראַסיסקאַ -- -- -- -- 9,000 200 


װי איהר זעהט, נגעפינט זיך אין דער ליסטע קיין איינציקע 
שטאָט ניט אין די סאוטה, װאָס זאָל צעהלען פינף טויזענט איריש- 
שפּרעכענדע איינוואוינער, שוין צוזאמען מיט דעם הי-געבאָרענעם 
דור. אין דער שטאָט ניו-יאָרק גופא איז די צאָל אידען נעווען צו- 
טיילט אַזױ : 


אין מאַנהעטען (ניו-יאָרק גופא) -- -- -- -- 883,000 
אין ברוקלין יוי ייר יי = = - 0ע ווע 
אין בראַנקס == הי דד דח הח הז -- -- 46,000 
אין די אַנדערע טיילען פון שטאָט -- -- -- -- 6,000 
צוזאַמען -- -- -- 862,000 


דאָס איז אלץ, װאָס דער צענזוס ניט אייך. דער צוזאַמענגע- 
קליבענער מאַטעריאל ענטהאַלט ציפערען וועגען געשלעכט, עלטער, 
וויפיל עס קענען לעזען און שרייבען, וי לאַנג איז יעדער אין אַמע- 
ריקע, וויפי? קענען רעדען ענגליש, וויפיל זיינען נגעװאָרען בירגער, 
באשעפטיגוננ, וויפיע? זיינען פארהייראַט, די צאָל פאַמיליעס, און 
דערגלייכען. צוזאַמענקלײיבען דעם מאטעריאַל פאר יעדען איינעם 
פּון די 1,676,000 אידישע איינוואוינער, און דערנאָך דאָס אַריבער- 
טראַנען אויף אַ קאַרט? פאר יעדען איינעם באזונדער האָט אָפּנע- 
קאָסט אַ היבשע ביס? געלט. איצטער בלייבט נאָר צו קלאַסיפיצי- 
רען די קארטלאך און זיי איבערצוצעהלען, --- ביירע ארבייטען ווע- 
רען נעמאַבכט מיט א מאַשין. אין פארנלייך מיט דעם, װאָס עס האָט 
אָפּנעקאַסט צוזאַמענצוקלייבען די קארטלאך װאָלט עס געקאָסט אַ 
קלייניקקייט. דאָ האָט זיך אָבער דער דעמאָקראַטישער קאָנגרעס 
אָפּנעשטעלט צוליב , עקאַנאָטיע", --- זיי ווילען אײינשפּאָרען רעם 
שטייער-צאָלער די הוצאה ! 


ווען די אידישע כל?-טוערס װאָלטען זיך פאראינטערעסירט 
מיט דער זאַך, איז נאַנץ זיכער אַז דער קאָנגרעס װאָלט באווילינט 
די פּאָר צענדליק טויזענט דאַלאר װאָס די באאַרבייטונג פון דעם 
מאַטעריאַל דאַרף קאָסטען. מיר האָבען דאָך עטלאכע אידישע 
קאָנגרעס-לייט פון ביידע פּאַרטײען. אַלְץ װאָס איז נויטיק, איו וֹ 
אַז עטלאכע אידישע אַרנאניזאַציעס זאָלען זיך נעמען דערצו. איו 
עס נויטיק צו באווייזען די וויכטיקייט פון אַזאַ ארבייט פון אַ קו?ָ- 
טודעלען און אפילו פון אַ פּראַקטישיפּאָליטישען שטאַנדפּונקט ? / 
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די אידיש-אטעריקאנישע 
געלע פּרעסט, * 


עס איז נגעווען א צייט, ווען די אירישע ראַדיקאלע צייטוננען, 
איך מיין די טעגלאכע, זיינען געווען ניט מעהר וי אַ מיטע? צו 
פּראָפּאַָנאַנדירען דעם סאַציאליזם ; נאָר מען דאַרף אריינאַרען משה'ן 
אין חדר אריין, האָט מען געמוזט איהם שוין נגעבען די טעגלאכע 
נייעס אויך. דעריבער האָט מען אין יענע צייטען ניט געקענט זיין 
זיכער, צי דער לעזער זוכט טאַקע דעם סאַציאַליזם אין דער צייטונג, 
צי ער ווי? פּראָסט וויסען װאָס עס טוט זיך אויף דער וועלט, און 
עס מאַכט איהם ניט אויס אַז די פּאַר בלעטלאך נייעס זענען אפילו 
פארוויקעלט אין אַ סאַציאַליסטישען שקאָרמיץ. היינט האָט זיך 
דאָס אַלְץ געביטען. אַ אידישע צייטונג איז היינט װוי אַ סטאָר ער- 
נעץ אין אַ קאַנטרי : איהר געפינט דאָרט אַלצדינג װאָס דער סטאָר- 
קיפּער מיינט די קאָסטאמערס זיינע פארלאננען. פארשטעהט זיך, 
א קרעמער אָדער אַ רעדאַקטאָר פון אַ טענלאכע צייטונג איז ניט 
קיין מלאך, ער קען אויך האָבען אַ טעות: ער קען ארויסשטעלען אין 
זיין שאָודווינדע מחזרים, ווען זיינע קונדען ווילט זיך נאָר שער- 
לאָק האָלמס, און פארקערט, ווען עס מאַכט זיך איהם א דזשאַב 
אַט, אַ ביסעל צונעפוילט, קען ער זיך אַמאָ? פּאָקװאַפּען אויף די 
מציאה, טראַכעטנדיק ביי זיך, אַז זיינע קאָסטאָמערס זיינען ניט 
פארטיקעלע, אַ ברירה האָבען זיי. ‏ דער 2כל? איז אָבער, אַז אַ ציי- 
טונג װאָס איז אַ ביזנעס, ניט קיין בית-המדרש, שפּיגעלט אָפּ דעם 
גוסט פון איהרע לעזער. היינט ווען איהר זעהט אַז פון די דריי 
אידישע צייטונגען װאָס ערשיינען ביי טאָג, טראָגט איינע אַ סאַ- 
ציאַליסטישע קאָקאַרדע, די צווייטע איז אַמאָל סאַציאַליסטיש, אַמאָל 
נאציאַנאַליסטיש, אַמאָל סאַניניסטיש, און סתם ראַדיקאַל, און נאָר 
איינע איז קאָנפערװאַטיוו, און יעדע פון די דריי האָט די גרעסטע 


*) ערשינען אין ,,דאָס נייע לעבען", יון אין יולי, 1909, 
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סירקוליישאָן, טו מענגט איהר דערפון שליסען, אַז דאָס רוב אירישע 
צייטונגס-לעזער זיינען סאַציאַליסטיש אָדער וועניקסטענס ראדי- 
קאַל געזאָנען. װאָס איז שייך הוילע נייעס, איז דאָך דער , טאַנע- 
בלאַט* פּונקט אַזױ נוט װי דער ,פאָרווערטס", אָרער די ,וואר- 
הייט" ; פאר װאָס קויפט דער לעזער גראָר איינע פון די לעצטע 
צוויי, ניט דעם , טאַנעבלאַט", ווען ניט וויי? ער איז ראַדיקאַל ? 


אַזא פּראָפּאָרציע ראַדיקאַליזם געפינט איהר אפילו ביי די ריי- 
טשען ניט, װאָס זיי זיינען שוין די אתה-בחרתנו'יקעס פון דער אינ- 
טערנאַציאָנאַלער סאַציאַלדעמאָקראטיע : עס איז פאַראַן דאָ איין 
דייטשע פאַציאַליסטישע טענלאכע צייטונג מיט אַ קליינע צאָ? כֶּע= 
זער, ווערענד עס ערשיינען דאָ עטלאכע בורזשואַזנע צייטוננען אין 
דער דייטשער שפּראַך. און וװוער רעדט שוין וועגען דער ענגלישער 
פּרעסע ! 


די אידישע באפעלקערונג אין נידיאָרק איז אַ וויכטיקע קראַפּט 
אין דעם הינען עפענטלאכען לעבען. ווען אַ העלפט פון איהר אין 
ראַריקאל אָדער סאַציאליסטיש נעזאָנען, און זי האָט אַן אייגענע 
טעגלאכע פּרעסע, טו האָט די פּרעסע געדאַרפט זיין אַ וויכטיקע 
מאַכט פאר דעם פאָליטישען פאָרטשריט און פאר דעם סאַציאליזם. 
אַ צייטונג איז אַ גרויסע מאַכט, װאָס איז שייך איהר איינפ?וס, 
קען זי זיך גלייכען מיט א פּאַרטײ. 


אַ לעבעדיקער ביישפּי? װאָס אַ צייטוננ קען אױפּטאָן, זיינען 
די הוירסטישע צייטונגען. װאָס זשע האָט די אידישע ראַדיקאַלע 
טענלאכע פּרעסע אויפגעטאָן פאר דעם סאַציאַליזם, פאר די בילרונגֿ 
פון דער אידישער מאַסע ? 

די געשיכטע פון דער אידישער ראַדיקאַלער פּרעסע הויבט זיך 
דאָ אָן מיט דער גרינדונג פון דער , אַרבײטער צייטוננ" אין 1890. 
עס זיינען נאָך פריהער אויך געווען װאָכענבלעטער, נאַר זיי האָבען 
זיך ניט לאַנג געהאַלטען. די אידישע באפעלקערוננ אין אַמעריקא 
איז נאָך ניט געווען גרויס גענוג אויפצוהאַלטען א סאַציאַליסטישע 
צייטונג. אין יענע צייטען, מוזט איהר געדענקען, איז נאָך אין ‏ 
רוסלאַנד קיין מאַסען-באווענונג צווישען די אידישע אַרבײטער ניט . 
נעווען. היינט קומט יעדער אימינראנט אַהער שוין אַ פאַרטיקער 
,איסט" פון דער היים. אין יענע צייטען זיינען די אַריבערגעקומע- 
נע געווען פּשוט'ע עם-הארצים, און ווענען סאַציאַליזם, טרייר-יד 
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ניאָניזם, קּלאַסען-קאַמפּף האָבען זיי נאָר קיין ידיעה ניט געהאַט. 
דאָס האָבען זיי אַלץ נעדאַרפט לערנען פון א"ב דאָ אין אַמעריקע. 
די איינציקע טרענער פון רעװאָלוציאָנערע אידעען זיינען געווען רי 
אינטעלינענץ, די סטורענטען, די נימנאַזיסטען, װאָס די איינפירונג 
פון דער פּראָצענטנער נאָרמע אין 1887 האָט געטריבען אַהער. ‏ עס 
איז געווען ניט קיין קליינע אַרבײט אויפצוהאָדעווען אַ פּובליקום 
פּאַר אַ װאָכענבלאַט. אַ וועכענטלאכע צייטונג האָט אין יענע ציי- 
טען געהאַט אַ גרעסערע באדייטונג איידער היינט, װאָרים דעמאָלט 
איז נאָך קיין איינציקע אירישע טענלאכע צייטונג אין אמעריקע 

ניט געווען. 


אָט דאָס האָבען אויפנעטאָן די יוננע אינטעלינענטען אין דער 
צייט פון די אַכט יאָהר, זינט עס זיינען אַהער געקומען די ערסטע 
אַנטלאָפענע פון די פּאָגראָמען פון 1881. 


אין דעמזעלביקען יאָהר 1890 איז אױיסגעבראַכען דער ערסטער 
נרויסער קאַמפּף פון די אידישע אַרבייטער, דער גענעראַל סטרייק 
פון די קלאָוקמאַכערס, אין וועלכען באַראָנדעס האָט זיך פאררינט 
זיינע עפּאַלעטען. ביז דאמאָלט איז די אידישע באווענונג נאָך גע- 
ווען א קרוזשקאָווע ; פון יענעם יאָהר אָן ווערט זי אַ באווענונג פון די 
אידישע מאַסען. אין די נעקסטע פּאַר יאָהר האָט מען שוין אַזױ 
ווייט געבראַכט, אַז מען האָט פון דער וועכענטלאכער צייטונג גע- 
קענט מאַכען אַ טעגלאכע. 


אויפהאלטען אַ טעגלאכע צייטונג קאָסט געלד. קיין צייטונג 
קען באַלד פון דעם ערסטען טאָג זיך ניט באצאָהלען. אַ נייע קאַ- 
פּיטאַליסיטשע צייטונג הויבט מען אָן מיט אַ ביסעל נעלט, עס זאָל 
קלעקען אויף אָפּצואװאַרטען ביז זי װועט זיך אָנהױבען בעצאָהלען. 
די סאַציאַליסטישע טעגלאכע צייטונג האָט קיין קאַפּיטאל ניט נע- 
האַט, אָבער זי האָט געהאַט דעם ענטהוזיאזם פון דער מאַסע, און 
דאָס האָט איהר געהאָלפען אויסצוהאַלטען. אין זיינע בעסטע ציי- 
טען אָבער האָט דער ,אבענרבלאַט" ניט געהאַט מעהר ווי צוועלף 
טויזענט סירקוליישאָן. 


פון יענער צייט אָבער, װוי די צייטונג איז נגעװאָרען א טעגלאכע 
צייטונג, האָט זיך אָנגעהױיבען אַ עװאָלוציע אויף דעם וועג פון בין- 
נעס. פון קיין פעטע געהאַלטען, פערציק --- פופציק דאָלאר אַ 
װאָך און העכער, האָט זיך אין יענע צייטען נאָך קיינעם ניט נע- 
חלום'ט, אָבער אין יענע אָרעמע יאָהרען האָט זיך צען---צוועלף ראַָ- 
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פֿאר אַ װאָך , סטעדי" אויך ניט געװאַלגערט אין גאַס. היינט, ווען 
אַ סאַציאליסטישע צייטונג האָט אַ טשענס צו געבען אַ מענטשען א 
שטעלע, איז עס דאָך ניט מעהר וי יושר, די שטעלע זאָלען קריגען 
אַן איינענער מענש, װאָס האָט אריינגעלעגט גענוג אַרבײט אין רי 
צייטונג צו שטעלען זי אויף אַ פעסטען פונדאַמענט, און ניט נאָר 
װאָט ער פאר זיין גאַנצע אַרבײט ניט געקראָגען אַ סענט, אָבער ער 
האָט נאָך פון זיינע אָרעמע פארדינסטען, ערגעץ אין אַ שאַפֿ,, אָפּ- 
געשפּאָרט אַ פּאַר דאָלאר אויף צו העלפען דער צייטוננ. אויף דעם 
אופן האָט זיך אַרום דער צייטונג צוזאַמענגעקליבען אַ קאָמפּאַניע 
פון די טעטיגסטע גענאָסען אַלְס אָנגעשטעלטע אין אָפיס און אין 
דער רעדאַקציע. הנם די צייטונג איז אַרױסגענעבען געװאָרען פון 
אַ פּאַבלישינג אסאָסיאײישאָן, אָבער די אמת'ע בעלי בתים איבערה 
איהר זענען באַלד געװאָרען אָט די דזשאַב-האָלדערס. אַזױ פיהרט 
זיד אין יעדער אַמעריקאַנער אַרנאַניזאַציע, און עס קומט אויס נאַנץ 
נאַטירלאך,. די אַפיס לייט זיינען אימער אויפ'ן שטעל, זיי וויי- 
סען װאָס די צייטונג דאַרף און זיי פילען וואו דער שוך קוועטשט, 
וויי? זיי קומט אויס איהם צו טראָגען,. די איבעריקע מיטנלירער 
פון דער קערפּערשאַפט, װאָס יעדער פון זיי האָט אייננעצאַָלט אַ 
פּאַר דאָלאר, זיינען ניט אַזױ הייס אריינגעטאָן אין דער צייטוננ. 
אַמאָל קומען זיי יע צו אַ געשעפטס-פארזאמלונג, אמאָל פוילען זיי 
זיך צו, װאָרים, דעם אמת גערעדט, איז דאָרטען געוועהנלאך שטארק 
נודנע. ווען עס געפינען זיך בעלנים אויף אָפּצוזיצען איין אווענט 
נאָך דעם אַנדערן רעדענדיק און טראַכטענדיק ווענען די ואָכעדי- 
קע קלייניקקייטען, איז דער דורכשניטלאכער מיטגליד פון דער קער- 
פּערשאַפט העכסט צופרידען זיי איבערצולאָזען דעם כבוד און די 
מצוה. 


היינט אין יערער חברה, אין יעדען פאראיין נעהט אימער פאֵר 
אַ קאַנקורענץ צווישען פארשידענע רעדעלפירערס, װאָס יעדער איי- 
נער האָט געוועהנלאך אַרום זיך אַ גרופּע חסידים, אַ , פּאַרטײ", 
בפרט נאָך ווען עס האַנדעלט זיך וועגען נעשעפט. די פּאַבלישיננ 
אַסאַסיאיישאָן פון דעם ,אבענדבלאָט" האָט עס נאַטירלאך אויך ניט 
געקענט אויסמיידען. 


אַז מען קוקט זיד אַרום צוריק אויף יענע צייטען, ווען עס האָט 
זיך אָנגעהױבען די מחלוקה אין דעם , אַבענדבלאַט", װאָס האָט זיך 
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נעענדיקט מיט דער גרינדונג פון דעם , פאָרװוערטס", איז זעהר 
שווער אָנצודייטען אויף ערנעץ אַ פּרינציפּיעלען אונטערשיד צווי- 
שען די צוויי פּאַרטײען. היינטצוטאָג זיצען די געוועזענע פירערס 
פון ביידע פּאַרטײיען בשלום אין , פּאָרווערטס", פרענט זיי צוליעב 
װאָס האָבען זיי זיךד דאמאַלט געקריגט ! אַז עס האָט זיך צוברענט די 
מחלוקה און די פּאַרטײי-, בעהערדען" האָבען גענומען שטראָפען די 
אָפּאַזיציע פאר , חילול-הפּארטיי", האָבען זיך די פירערס פון דער 
אָפּאַזיציע אַנגעכאַפּט פאר דעם פּרינציפּ פון , פרייע קריטיק". אָבער 
די , פרייע קריטיק" האָט צו זיי געפּאַסט פּונקט אַזױ וי צו די קאַל- 
װויניסטען. בעצם זיינען זיי געווען און געבליבען אָרטאָדאָקסען. 
זיי האָבען זיך אין אַ פּאַר יאָהר אַרום איבערגעבעטען מיט זייערע נע- 
וועזענע ביטערע שונאים ; די ,פרייע קריטיק" איז שוין מער ניט 
נויטיק געווען און זי איז אין קורצען אָפּנעשאַפט געװאָרען. 


די אמת'ע אורזאַכע פון דעם שטרייט אין דער פּאַלישינג אַס- 
סאַסיאיײישאַן איז געווען אַן עקאַנאָמישע, חאָטש די שטרייטער אַליין 
זיינען ביי זיך אין דערין נאָר ניט קלאָר געווען. 


וי איך האָב שוין געזאַגט נאָר אין אָנהױיב, איז דער צוועק 
פון דער ,ארבייטער צייטונג" פון אָנהױב אָן געווען צו פּראָפּאגאנ- 
דירען דעם סאציאַליזם, ניט צו מאַכען ביזנעס. אַ טעגלאכע ציי- 
טונג אָבער איז שוֹין יע אַ ביזנעס, און ווען זי ווערט געפירט אויף 
אַן אמת'ז אַמעריקאנער שטייגער, איז דאָס א גאָלדענער געשעפט. 
נאַטירלאך, אין יענע נזדעזן צייטען, ווען פינף און צװאַנציק דאַלאר 
אַ װאָך פאר אַ הויפּט-רעדאקטאָר איז שוין געווען איי-איי-איי, װאָלט 
מען זיך פאר זיך אליין ביײנאַכט אין שלאַפצימער געשעמט אַזױ 
גראָב דאָס אויסצודריקען, וי איך האָב עס געטאָן,. פארברייטען די 
סירקוליישאַן פון דער צייטונג האָט מען געדאַרפט טאַקע נאָר צו- 
ליב דער פּראָפּאָגאנדע, זי זאָל פארכאַפּען די ברייטע מאַסע לעזער. 
ווער האָט אין יענע צייטען געקענט זיין אַזאַ נביא פאָראויסצוזע- 
העז אַז מיט צוועלף יאָהר שפּעטער װועט אַ רעדאקטאָר פון אַ אידי- 
שער סאַציאַליסטישער צייטונג אין נידיאָרק קריגען העכערע נגעהאלט 
איידער דער אַלטער ווילהעלם ליעבקנעכט האָט געקראָגען אַלס רע- 
דאקטאָר פון דעם בערלינער , פּאַרווערטס" ? דעריבער מעגט איהר 
נלויבען, אז די ,קריטיקער" אין דעם ,אבענדבלאט" זיינען טאַקע 
ביי זיד טיף נגעווען איבערצייקט, אַז זיי מיינען נאָר דעם ערפאַלג פון 
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דער סאַציאַליסטישער פּראָפּאַנאַנדע, וועלכע האָט זיך דאמאַלט נע- 
שלעפּט װוי אַ בעל-ענלה. אָבער אין דערין, פארשטעהט איהר, ליגט 
די מאַכט פון דער עקאַנאָמישער סביבה, װאָס דער מענש רעדט זיך 
איין, אַז ער האַנדעלט צוליב אַ געוויסער אידעע, ווערענד פאקטיש 
דריקט זיך אויס אין דער אידעע דער איינפלוס פון דער עקאָנאָמי- 
שער סביבה. 


דער גייסט פון דעם אַמעריקאַנער קאַמערציאַליזם ווייזט זיך 
ערגעץ ניט אַרױס אזוי קלאָר װוי אין דעם אַמעריקאַנער געלען זשור- 
נאַליזם ; איז געווען ניט מעהר וי נאַטירלאך, אַז דיזעלבע עקאָנאַ- 
מישע אורזאַכען, װאָס האָבען געשאַפען די עננלישע נעלע פּרעסע, 
זאָלען אויך קומען צום אויסדרוק אין דער אידישער טענלאכער 
פּרעסע. דער אונטערשיד איז אָבער געווען דער, אַז אין דער עננ- 
לישער פּרעסע, מיט איהרע טויזענט טענלאכע צייטונגען, איז דער 
געלער זשורנאַליזם איינגעדרונגען, װי יעדע נייע געשעפטס-מע- 
טאָדע, דורך קאָנקורענץ אין מאַרק; אין אַזאַ עננען קרייז אָבער װוי 
די אידישע פּרעסע, האָט דער נעלער זשורנאַליזם ניט אַנדערס נע- 
קענט געווינען אַן אייננאַנג, װוי דורך אַ פּערזענליכען שטרייט צווי- 
שען זיינע פאָרקעמפּפער און די װאָס האָבען געװאָלט אַלץ זאָל 
בלייבען ביים אַלטען. 


אַזױ מאָלט זיך ביי מיר אִפּ גאנץ אָביעקטיוו דער קאַמפּף פון 
דער .אָפּאָזיציע" פון 1896 און 1897 נגענען דעם ,אַבענדבלאט". 
נאַטירלאך, עס האָבען זיך אין דעם קאַמפּף שפּעטער אַריינגעמישט 
אַנדערע זייטיקע אומשטענדען, עס זענען צו איהם צונעשטאַנען אַנ- 
דערע לייט ; אָבער דאָס איז געווען דער עיקר. 


די צוויי פאַרקעמפּפער פון דעם געלען זשורנאַליזם זיינען נעווען 
לאוי מיללער און אברהם קאַהן. זיי ביידע האָבען געשפּילט אַ וויכ- 
טיקע ראָלע אין דער ענטוויקלונג פון דער אידיש-אַמעריקאַנישער 
פּרעסע. צו פארשטעהן זייער איינפלוס, איז נויטיק אַ באקאנט- 
שאַפט מיט זיי פּערזענלאד.אַלס. מענטשען האָבען זיי קיין שום 
ענלאכקייט ניט איינער צו דעם אַנדערען, אָבער אַלס זשורנאַ- 
ליסטען זיינען זיי פאַלקאַמען איינשטימינ, װאָרים ביידע האָבען נע- 
לערנט אין דעם חדר פון'ם אַמעריקאנער זשורנאַליזם. 


מילער'ס פּאַליטישע ערציהונג האָט זיך אָנגעהױבען אין אַ 
פּרוזשאַק אין ווילנע נאָדךּ די זיבעציקער יאַהרען, ווען ער איז נעווען 
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אַ אינגעל פון אַ יאָהר צוועלף. צו זעכצעהן יאָהר איז ער שוין 
נעווען אַ פּאָליטישער עמיגראַנט אין דער שווייץ. אַהער איז ער 
אַריבערגעקומען אין די ערסטע יאָהרען פון דער אידישער איינוואנ- 
דערונג, ווען ער איז קאָם אַלט געווען אַ יאָהר צװאַנציק. קיין אויס- 
געאַרבייטע מיינונגען וועגען ליטעראַטור, זשורנאַליזם, פאָלקס-ער- 
ציהונג האָט ער ניט געהאַט. זיין ליטעראַרישע בילדונג איז באַ- 
שטאַנען פוֹן דער פארבאַטענער רוסישער ליטעראַטור פון יענער 
פּעריאָדע, פון פּראַקלאמאַציעס און אַניטאַציאַנס-בראַשורען, וועלכע 
האָבען זיך אויסגעצייכענט דורך זייער ראָמאַנטישען סטיל, וואו יע- 
דער װאָרט איז געווען איבערטריבען ; נאָך דעם אמת האָט מען זיך 
אין יענעם סאַרט ליטעראַטור ניט געיאָגט, אבי עס זאָל האָבען אַן 
אַניטאַטאָרישען עפעקט. די הינע סאַציאַליסטישע באווענונג מיט 
איהרע פּראַזענהאַפטע אַניטאַציאַנס-רעדען, מיט איהרע פעסטרער- 
נער, װאָס זעהען אויס װוי די נגלחים מיט די פארנלאַצטע אויגען, 
האָט פארשארפט די ווירקונג פון דעם קורזשאָק און דער שווייצערי- 
שער עמינראַציע. אַזאַ ערציהונג האָט איהם פארטיק געמאכט פאר 
דעם אַמעריקאַנער געלען זשורנאַליזם, וועלכער האָט גראד אַרום יע- 
נער צייט אויפנעבליהט אין פּוליצער'ס ,וװואַירלר". 


קאַהאַן, װוי מיללער, איז אויך א ווילנער און האָט אויסנע- 
שטודירט אויף אַ סאַציאליסט אויף דעמזעלבען אָדער פון אַן ענלי- 
כּען קורזשאַק אין 1882 איז ער נעצוואונגען געווען צו אַנטלױ- 
פען פון רוסלאַנד און איז אָנגעקומען אַהער אַ יונגער מאן פון צוויי 
און צװאַנציק יאָהר. ער האָט נעענדיקט אין ווילנע דעם אוטשי- 
טעלסקי אינסטיטוט און דערנאָך איז ער געווען אַ לעהרער אין ווע- 
פּיזש. ווילנע איז קיין גרויסער צענטער פון אינטעליגענץ אין יע- 
נעצייטען ניט געווען, װוער רעדט שוין פון אַ וועליזש, מיט דער 
בילדונג פון אַ קליינשטעטעלדיקען קורזשקאָווען אינטעליגענט פון 
דער נאַראַדאָװאָלנטשעסקער פּעריאָדע איז קאַהאַן אָנגעקומען אַהער. 
ער האָט זיך באַלד גענומען צו דער ענגלישער שפּראך, צו דער עננ- 
לישער ליטעראטור. זיין גאַנצע נייסטיקע ענטוויקלונג האָט ער 
שוין דורכנעמאַכט דאָ, אין אַמעריקע, אונטער דעם איינפלוס פון 
דער אַמעריקאַנער זשורנאַליסטיק, 


איך געדענק װוי היינט אַ געשפּרעך, װאָס איך האָב געהאַט מיט 
מיללער'! און קאַהאַנען איבער די אַמעריקאַנער צייטונגען אין 1891, 


ווען איך בין נאָך געווען נאָר אַ גרינער. עס איז געווען ביי מי?- 
לער'ן אין הויז. ער האָט דאמאָלט געוואוינט אין דריי קליינע קא- 
מערלאך ערגעץ, דאכט זיך, אין טשעררי סטריט, און ער האָט מיר 
דערביי דערצעהלט, אַז מיט צוועלף דאָלאר אַ ואָך לעבט ער מיט 
זיין פאַמיליע אַזױ װי אַ גראַף. אַז ער װועט מיט אכצעהן יאָהר 
שפּעטער זיין אַ בעל-הבית איבער אַ גרויסער טענלאכער צייטונג, 
האָט איהם אַלֵיין דעמאָלט ניט געקענט איינפאַלען. זיין באנייסטע- 
רונג פאר דעם געלען זשורנאַליזם איז דאמאלט זיכער געווען ריין- 
אידעאַליסטיש. 


קען נאָר א רוסישע צייטונג נלייכען זיך צו אַן אַמעריקאנער ?* 
האָט מיללער געזאָגט. ,נעמט, למשל, , רוסקיא װיעדאָמאָסטי" (דאָס 
איז דעמאָלט געווען די בעסטע און די ראַדיקאַלסטע צייטונג אין רוס- 
לאַנד), איז דאָס דען אַ צייטונג ? דאָס אין אַ וויסענשאפטליכער 
זשורנאַל, אָבער ניט קיין צייטונג. נעמט ווידער די ,װאַירלד", אָט 
דאָס איז אַ צייטונג, זי איז לעבעדיק, איהר געפינט דאָרטען נייעס 
װאָס דער לעבען שפּראָצט פון יעדער שורה". קאַהאַן איז מיט איהם 
געווען נאַנץ איינפארשטאַנען. דאָס איז געווען מיט אַ יאָהר דריי 
פריהער, איידער עס האָט זיך נאָך געגרינדעט דער אבענדבלאט", 
אָבער דער רוח פון געלען זשורנאַליזם האָט שוין געשוועבט אין מי?- 
לער'ס און קאַהאַן'ס קעפּ. 


ווען עס האָט זיך געגרינדעט דער , אבענדבלאט", האָט זיך נע 
עפענט פאר זיי אַ פעלד, וואו זייערע זשורנאַליסטישע אידעען װאָל- 
טען געקענט אָנגעװענדעט וערען. אָבער עס איז זיי געשטאַנען 
אין וועג דער רעדאקטאָר פון , אַבענדבלאַט", פיליפ קראנץ. 


קראַנץ האָט זיין פּאַליטישע און זשורנאַליסטישע ערציהוננ נע- 
קראָנען אין אייראָפּא. ער אין שוין נגעווען אַ מאַן פון דרייסיק 
יאָהר, ווען ער איז געקומען אַהער צו ווערען רעדאַקטאָר פון דער 
אַרבייטער צייטוננג". ער האָט געפירט די צייטוננ אַזױ וי עס 
פיהרט זיך אַ סאַציאַליסטישע און בכ?? אַ פאָרטשריטלאכע ציי- 
טונג אין אייראַפּא. אַז עס האָט זיך גענגרינדעט די טענלאכע ציי- 
טונג, האָט ער זי נעפירט וי אַ טעגלאכע אויסנאבע פון דער ,אַר- 
בייטער צייטונג". דאָס איז ניט נעווען נעל, פּונקט פארקעהרט, די 
צייטונג איז געווען אַ ביסעל פארשלאָפען, אָבער סטריקטלי כשר. 
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דער קאַמפּף פאר דעם נגעלען זשורנאַליזם האָט נויטווענדיקער" 
ווייזע געמוזט אָננעהמען די געשטאלט פון אַ קאַמפּף געגען קראַנץ'ן. 


דער קאַמפּף האָט זיך אָנגעהויבען אין דער פּאָבלישינג אַס- 
פּאַסיאיישאָן. אָבער די רעפאָרמאַטאָרס, מיללער און קאַהאַן, האַ- 
בּען באַגעגענט אַ העפטיקען װידערשטאַנד פון דער אָרגאַניזירטער 
מאַשין, װאָס איז באַשטאַנען פון אַלע ,דזשאַב-סאַציאַליסטען" פון 
אִיפס און דער רעדאקציע. פאר איינעם װאָס האָט שוין אַ שטעל, 
איז נלייכער צו אונטערשטיצען די , באַשטהענדע אַרדנונג", ואָ- 
רים ווער ווייס װי עס װעט זיך אױסלאָזען, װוער װועט זיין דער 
שטאַרקערער ? מיללער און קאַהאן מיט זייערע אַנהענגער זיינען גע- 
בליבען אין דער מינדערהייט. זיי האָבען פּראָטעסטירט, אַז די 
אבשטימונג האָט זיך ניט געפיהרט ערלאך, זיי זיינען ארויס פון 
די פּאַבלישינג אַססאַָסיאעישאַן מיט אַן עפענטליכער ערקלערונג, 
אַז די אַסאַסיעישאַן ליגט אין די הענט פון א מין , טעמעני האָל". 


דאָס האָט שרעקלאך אויפגעבראַכט רי , גענאָסען", אַז זיי װאָל- 
טען די מחברים פון דער ערקלערונג אין חרם אריינגעװואָרפען. מען 
האָט נאָר ניט געװאָלט אונטערזוכען, צי די קלאַנען זיינען געווען נע- 
רעכטע, צי ניט. די עבירה איז באשטאַנען אין דער עפענטלאכער 
אַטאַקע אויף אַ סאַציאַליסטישע אָרגאַניזאַציע. אום זיך צו פאר- 
ענטפערן, האָבען די אָפּאַזיציאָניסטען געמוזט אויפטרעטען אים נאַ- 
מען פון דעם פּרינציפּ פון פרייע קריטיק. אָבער, זייער גאנצע קרי- 
טיק האָט זיך אין יענעם מאַמענט באשרענקט אויף די פירונג פון 
דעם , אַבענדבלאַט". סיללער איז געווען דער איינציקער פון די 
אַלע אָפּאַזיציאַניסטען, װאָס האָט שוין דאמאָלס געהאט אַ ברייטע- 
רען קריטישען קוק אויף די אַמעריקאַנער סאַציאַליסטישע פּאַרטײ 
(די סּ. ?. פּ.). ער איז געווען אַקאָרסט געקומען פון רייטשלאַנר, 
וואו ער האָט פארבראכט אַ יאָהר צייט, צוקוקענדיק זיך צו דער 
סאַציאַל-דעמאַקראַטיע. זייענריק אַ מענטש מיט אַ קאָפּ, האָט ער 
באַלד דערקענט אַז די הינע פּאַרטײ האָט פּשוט געבלאַפט מיט איהר 
יחוס, אַז זי האָט כלומר'שט אַ רייכע שוועסטער אין דייטשלאנד, 
איז דער אמת'ן איז זי נאָר אַ ווייטע קרובה, פערד --- פוס --- פּאָר- 
קאָווע'ס אייניקעל. און ער האָט עס אױסגעשפּראַכען אין אַן אַר- 
טיק? (אין דער , צוקונפט"), װאָס איז געווען װוי אַ פרישער ווינט 
אין אַ מדבר. ניט דאָס איז אָבער דעמאָלט געווען די ,,אישו", דאָס 
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איז נגעווען ניט מעהר וי אַ פּערזענלאכע מיינונג. קאַהאַן, דער אַנ- 
דערער פיהרער פון די אָפּאַזיציאָניסטען, האָט אפילו דעמאָלט אָפּען 
געזאָגט, אַז ער האַלט אינגאַנצען ניט פון דער ,,פרייער קריטיק". 


עס האָט אַלזאָ דער , אָפּאָזיציאָן" פון אָנהױב נעפעהלט אַ פּרינ- 
ציפּיעלער פונדאַמענט. אָבער די ס. ?. פּ. האָט מיט איהר ,רדיס- 
ציפּלין" פארנאַנדערנעבלאָזען די אָפּאָזיציע קעגנען די פּאַלישינג 
אַסאַסיעישאָן אין א גאַנצען בונט קעגען די , אייניקייט און די נאַנצ- 
קייט פון דער מלוכה". נאָר ניט געריכטערהייט זיינען אַ סך גוטע 
און פרוּמֶע גענאָסען געװואָרען בונטאַװושציקעס, און זוכענדיק זיך צו 
פארטיידיקען האָבען זיי אָנגעהויבען צו פירען אַ רעבעלישע שפּראך. 
עס איז מעגלאך אַז די גאַנצע אָפּאַזיציע װאָלט באַלד איינגענומען 
קרח'ס מפּלה, װוי עס האָט שוין פּאַסירט מיט אַנדערע מיאטיעזש- 
ניקעס קענען די פּאַרטײי. אָבער אין אַ נליקליכאר שעה איָז דעבס 
נראַד דעמאָלט אַרױסגעטראָטען מיט זיין , סקאָצ?-דעמאַקראַסי", (װוי 
דער , אַבענדבלאַט" האָט זיך געוויצעלט*). דער אַקאַרסט נעבאַ- 
רענער , פאַרווערטס", אַ צודלהכעיס-צייטונג, האָט נעקראַגען די 
מענלאכקייט אויפצוטרעטען אין דער ראַליע פון א פאָנענטרעגער 
פון אַ נייער באוועגונג. פאר דעם ערפאָלג פון דער נייער צייטונג 
איז דאָס געווען זעהר וויכטיק. די קריוודעס פון דער אָפּאָזיציע, 
װאָס זי האָט נעליטען פון דער פּאַבלישינג אַסאַסיעישאָן, האָבען דעם 
גרויסען פּובליקום זעהר וועניק געאַרט. ס'האָט אויסגעזעהען וי א 
פּערזענליכע קרינעריי פון מיללער'ן און קאַהאַן'ען מיט קראנץ' : 
ס'זיינען אַלע איין חברה, --- האָט זיך נעקלערט דער זייטיקער 
מענטש --- זיי מענען זיך איינער דעם אַנדערען די קעפּ אַראָפּרײי- 
פען, וועמעס דאנה איז דאָס! ווען אָבער דער , פּאָרווערטס" איז 
אַרױס אין די עפענטלאכקייט אַלְס דער אַָרנאַן פון אַ נייער בא- 
וועגונג, װאָס האָט געזאָלט אַרויספירען דעם סאַציאַליזם פון אַן ענ- 
גערן קלייזעל אין די ברייטע וועלט, דעמאַלט האָט ער אויפגעוועקט 
באגייסטערונג און אָפּפערװיליקײט. אַ טענלאכע צייטונג אין נע- 
גרינדעט געװאָרען מיט אַ קאַפּיטאל פון פינף הונדערט דאָלאַר! די 
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שונאים האָבען יעדען טאָג געװואַרט אויף איהר טויט. אָבער אָרעמע 
אַרבייטער האָבען אָפּנעשפּאָרט פון דעם עסען אויף צו שטיצען זייער 
צייטונג, זייגערלאך און צירונג זיינען פארזעצט געװאָרען, כרי די 
צייטונג זאָל קענען ארויסקומען מאָרגען, די זעצער האָבען װאָ- 
כּען-לאנג געװואַרט אויף זייערע שכירות. די דעבסיסטישע באווע- 
גונג האָט געזיכערט די עקזיסטענץ פון דעם , פּאָרווערטס", ווען ער 
האָט געדאַרפט פירען אי אַ קאָנקורענץ-קאַמפּף, װוי יעדע נייע ציי- 
טונג, אי אַ ביטערען פּערזענלאכען און פּאָליטישען קרינ. ‏ עס האָט 
זידךּ אָבער די מחותנים פון , פאָרווערטס" זעהר ניט געװואָלט דעם 
שידוך. מען האָט מורא געהאַט אַז דעבס מיט זיין נאַנצער קאָמאנ- 
דע פון דער געוועזענער אַמעריקאן רעילוועי יוניאָן זיינען , פיי- 
קּערס". מיט נויט איז מען אַריין אין די דעבסיסטישע באווענונג, 
און די פירערס פון דעם דאַמאָלסדיקען , פאָרווערטס" האָבען איהר 
באנוצט ניט מער װי פאר אַ מיטעל, דער צוועק איז נעווען דער 
פאַרווערטס" גופא. ווען עס האָט זיך געטראָפען, אַז די אינטערע- 
סען פון , פּאַרװערטס* זיינען געקומען אין צוזאַמענשטויס מיט די 
אינטערעפען פון דער באַוועגונג, האָט מען מקריב געווען די באווע- 
גונג. דאָס האָט זיך געוויזען ביי דעם ערסטען אויפטריט פון 
דעבס'ן אין נידיאָרק, ווען מען האָט גענומען גרענד סענטראל פּע- 
לעס, װאָס האָט געהאַט פּלאַץ פאר זעקס טויזענט מענטשען, און 
עס זיינען געקומען אַהין געצעלטע פינף הונדערט, װאָרים דער 
פאַרווערטס" האָט אויף דעם זעלביקען אַוװענד אַראנזשירט אַ טע- 
אַטער-בענעפיט. 


פארגעסט ניט, אין יענער צייט איז דער , פּאָרווערטס" נאָך ניט 
געווען קיין געשעפטס-צייטונג. סיללער האָט געמאַכט אַן אַנשטענ- 
דיקען לעבען אַלס אַדװאָקאַט, ער האָט אויפנעגעבען זיין פּראַקטיקע 
און האָט אָנגענומען פאר צװאַנציק דאָלאר אַ וואָך צו זיין רעראַק- 
טאָר, און פון די קלאָגעדיקע צװאַנציק דאָלאר פלענט מען איהם 
אָפּט העלפט בלייבען שולדיק. אָבער שוין אפילו דעמאָלט איז דער 
ערפּאָלג פון דער צייטונג געווען בילכער פאר די אינטערעסען פון 
דער סאַציאַליסטישער באוועגונג. ‏ מיט דעם וואוקס פון דער ציי- 
טונג איז דער ערפאָלג, אָדער פּראַסט גערעדט ; דער דאָלאר, נע- 
װאַרען דער גאָט פון דעם , פּאָרווערטס", 


ביי אַ מענטשען, װאָס נלויבט אין אירעאַלען לענט זיך ניט 


-- 116 -- 


אויפ'ן שכ?, וי אַזױ עס איז געקומען דערצו, אַז אַ סאָציאליסטישע 
צייטונג זאָל פארגעטערען דעם גאָלדענעם קאַלב. ווער עס איו 
אָבער באקאנט מיט דער געשיכטע פון דער קאָאָפּעראַטיווער בא- 
וועגונג, פאר דעם איז דאָס גאָר קיין נייעס ניט. עס איז אַ נאַנץ 
געווענלאכע ערשיינונג, אַז אַ קאָאָפּעראַטיווע אונטערנעמונג, װאָס 
איז געגרינדעט געװאָרען צוליב אַן אידעאַל. ענטוויקעלט זיך מיט 
דער צייט, ווען דער געשעפט געהט גוט, אין אַ פּשוט'ע קאַפּיטאַ- 
כיסטישע קאָמפּאַניע. אין דעם , פאַרווערטס" איז דער נלויבען אין 
דעם נעלען גאָט אויך אױסגעװאַקסען פון עקאָנאָמישע װואָרצלען. 

ווען עס האָט זיך צוברענט די מלחמה קענען דעם גאַבענר- 
בלאַט", איז געװאָרען א געשריי, אַן די צרה איזן װאָס די בע?- 
הבית'טע איבער דער צייטונג איז אַ פּאָבלישינג אַסאָסיעישאַן, אַ 
קליינע קליקע. די נייע צייטונג, פארקערט, איז דער איינענס פון 
איהרע לעזער, פון דעם , גאַנצען פאָלק",, און זי מוז רעגירט ווערען 
דורך אַ , פאַלקספּערװואַלטונג". פון וועמען כאשטעהט איינענט- 
לאך די פאַלקספערוואלטונג, איז אפילו אין די גוטע אַלטע צייטען 
ניט געווען זעהר קלאָר. און היינט איז אודאי קיין אונטערשיר 
צווישען דער אַמאָליקער פּאַבלישינג אסאַסיעישאָן און דער איצ- 
טיקער פּרעסס-פעדעריישאַן ניט צו נעפינען. אָבער מען מולירט 
נאָד עד היום דעם עולם מיט דער , פאַלקספּערװואַלטונג", אַז דער 
פאַרווערטס" איז כלומרשט דער אייגענס פון דעם , נאַנצען פאַלק", 
און נאָך אַזעלכע מעשות. אין דער צייט פון א סטרייק נענען דרי 
אַרױסגעבער פון , פאַרווערטס" קומט דאָס צוניץ. 

אַזױ וי אמאָל אין דעם ,אַבענדבלאַט", איז אין יפאָר- 
ווערטס" אויך אױיסגעװואַקסען א קליקע בעאַמטע, װאָס זיינען רי 
אמת'ע בעלי-הבתים איבער דעם , פאַרווערטס". די צייטוננ אין 
חלילה ניט קיין קאַפּיטאַליסטישע אונטערנעמונג, זי זוכט צו מאַ- 
כען פּראַפיט, חס ושלום זי ווייזט דער װעלט אַ בײישפי?, או 
אונטער אַ סאַציאַליסטישער פארוואלטונג ווערט דער נאַנצער פּראַ- 
פיט פון נעשעפט צוטיילט צווישען די אַרבײטער. אַנדערערזייטס 
נוייזט אויך דער , פאַרװוערטס" אַ ביישפּי?, אַז אין אַ סאַציאַליסטי* 
שער אונטערנעמונג ליגט די פארװואַלטונג פון דעם געשעפט איז די 
הענט פון די אַרבײטער : די אַקטיווע מיטנלידער פון דער פּרעס 
פעדערעישאַן זיינען אלע פארזאַרגט מיט שטעלען, און זיי רעני- 
רען אוידך איבער דער צייטוננ. אויב אייך נעפעלט ניט װי מען 
פירט זיך אין דער פעדעריישאָן, זייט איהר פריי צו ווערען אַ מיט- 
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נליד , צוליידך מיט אַלעמען", (אויב איהר זייט נאָר אַ מיטנליד פון 
דער סאַציאַליסטישער פּאַרטײ אָדער פון אַיוניאָן), און איהר קענט 
זאָנען אַ דעה אין דער צייטונג. ‏ עכטע דעמאַקראַטיע, ריין וי 
גאָלד ! ס'איז אָבער אַזױ מענלאך פאר אַן אָפּאָזיציע איכערצומאַ- 
כען דעם , פּאָרווערטס", װוי עס איז מעגלאך פאר נייע מיטגלידער צו 
רעפאַרמירען טעמעני האָל און מאַכען זי פאר אמת דעמאַקראַטיש. 

דער רעזולטאַט איז, אַז די צייטונג לינט אין די הענט פון אַ 
נרופּע מענטשען װאָס מאַכען פון איהר א לעבען, און זיי קוקען אויף 
איהר פּונקט אַזױ, װוי די שותפים פון יעדען אנדערן געשעפט : װאָס 
מעהר פּראָפּיט, איז בעסער.. אַמאָל איז אין דעם , פאָרווערטס" גע- 
ווען אַ פרייע פּלאַטפאָרמע פאר סאַציאַליסטישען פּלפּו?; היינט 
איז פאַראַן אַ בינטעל בריעף, וואו עס ווערט דעבאַטירט איבער אַזױי- 
נע פראַנען װוי ל?מש? ;: פאר װאָס האָט אַ מעוברת'ע ווייבעל האָלט 
אַרבעס, און אויב ניט, טו פאר װאָס ניט ? (פריי נאָך דעם , גרויסען 
קונדעס"). 


אויב איהר וועט פרעגען, צי דאָס איז די אויפנאַבע פון אַ סאַ- 
ציאַליסטישער צייטונג, װעט מען אייך ענטפערען, אַז אָן דעם 
הענקט אִפּ די סירקוליישאָן, פּונקט וי אין די אָפענהערציק קאַפּי- 
טאליסטישע צייטונגען, וואו דער ביזנעס מענעדזשער וייזט אֶָן 
דעם טאַן דער רעדאקציע. 


מילא אַ קאַפּיטאַליסטישע צייטונג איז א געשעפט און ווערט 
געפירט איינציק, צוליב פּראָפיט ; פאר אַזאַ צייטונג איז רעכט ארונ- 
טערצוזינקען ביז צו דעם לעזער, אויב דער לעזער ליגט טיף אין 
בלאָטע. אָבער װאָס טוינ דאָס פאַר אַ סאַציאַליסטישע צייטונג, 
װאָס דער איינציקער זין פון איהר עקזיסטענץ איז דאָך אויפצו- 
קלערען די אַרבײטער, ניט קיצלען זיי אונטער'ן אַרבעל ? 


ווענען סאַציאַליזם, ווענען דער אַרבײיטער באוועגונג געפינט 
איהר אין דעם , פאַרווערטס" אַזױ פי? וי אין הוירסט'ס צייטוננען. 
דערפאר אָבער איז דער , פאַרווערטס" סטריקט אָרטאָדאָקסיש אין 
זיין סאַציאַליזם. די סאַציאַליסטישע אָרטאָדאָקסיע איז נויטיק פאר 
זיין געשעפט, פּונקט װוי די אידישע אָרטאָדאָקסיע איז נויטיק פאר 
דעם , טאַנעבלאַט". דערמיט װאָס דער ,פאָרווערטס" אונטער- 
שטיצט אין דער צייט פון קאַמפּיין די סאַציאַליסטישע פּארטיי- 
פּאַנדידאַטען, צאָלט ער פּדיון דער פּאַרטײי, זי זאָל זיך ניט מישען 
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אין זיינע געשעפטען. אָט איז געווען אַ סטרייק פון די שרייבער 
אין ,פאָרווערטס", --- ניט אין דער דייטשער , פאַלקסצייטונג", ניט 
אין דעם ענגלישען , קאָל" איז געווען דער סטרייק קיין װאָרט ניט 
געווען שטעלט זיך פאָר אַז עס װאָלט אַזאַ סטרייק פּאַסירט אין 
דער ,װואַרהײיט", וי מיינט איהר, װאָלט מען-שוין אין דער סאַציאַ- 
ליסטישער פּרעסע וועגען איהם גערעדט ? אַ ביישפּי? קענט איהר 
נעמען פון דעם סטרייק אין דער , אידישער וועלט" מיט עטלאכע 
יאָהר צוריק. און דאַ װאָלט מען כאטש געזאָנט אַז דער , פּאָרווערטס" 
איז נערעכט און די סטרייקערס זיינען אונגערעכט, -- ניט אַ 
װאַרט! ' 


איך וויל נאָר ניט אױסמאָלען די בעלי-בתים פון פאָר- 
ווערטס" פאר אַזעלכע ביסמאַרקס, אַז זיי האָבען עס אין פאָראויס 
געוואוסט, אַז עס קען זיך ביי זיי מאכען אַ סטרייק פון שריפטזע- 
צער אָדער פחן צייטונגס-פארקויפערס, און עס איז דעריבער כדאי צו 
זיין נוטפריינט מיט דער סאַציאַליסטישער פּאַרטײ. ‏ עס איז נאַר 
ניט נויטיק. די מענטשען האַנדלען אינסטינקטיוו אַזױ וי עס 
פּאַסט פאר זייערע אינטערעסען. פאר אַ צייטונג װאָס זוכט צו 
מאַכען געשעפט לוינט זיך ניט איינצורייסען מיט אַ גרויסען טיי? 
פון איהרע לעזער. דער איד איז דורך זיין טויזענט-יאָהריקע נע- 
שיכטע אויפגעהאַדעװועט געװאָרען פאר אַ פאַנאַטיקער. ווען ער 
הערט אויף צו זיין אַ פאַנאַטיקער פון תורת-משהפּ ווערט ער אַ פאַ- 
נאַטיקער פון תורת-בונד, װוי רייזין האָט עס טרעפ?אך נעשילדערט 
אין אַ סקיצע. דעריבער, ווען א צייטונג ווי? מאכען געלט פון סאַ- 
ציאַליסטען, דארף זי זיין אַרטאָדאָקסיש. איי װאָס די צייטונג איז 
נעשאַפען געװאָרען פון אַפּיקורסים, און איהר גרונדפּרינציפּ איז 
כלומרשט געווען ,פרייע קריטיק"; נו, כל-זמן עס איז נויטיק 
געווען אין קרינ מיט דער ס. ל. פּ., האָט דער פּרינציפּ ניט געשאט 
צו נעשעפט, אַדרבא. אָבער ווען מען האָט זיך איבערנעבעטען 
מיט איין העלפט פון דער פּאַרטײ, איז שוין , פרייע קריטיק" אי- 
בעריק געװואָרען, פארקערט, מען האָט נאָך ריזיקירט מיט איהר 


אָנצואווערען אַ היבשע צאָל לעזער, האָט מען מיט איהר געשלאַנען / 


כפּרות. ‏ בשעת מעשה זיינען די דזשאַב-סאַציאַליסטען אונטער- 
שטיצט נגעװאָרען פון עהרלאַכע פאַנאַטיקער, װאָס האָבען זיך נאָר 


אָנגענומען פאר דעם סאַציאַליסטישען גאָט'ס קריוודע. ווען מען 1 


האָט זיך אָבער באפרייט פון דער קריטיק, איז שוין גריננ נעווען 


5 


די יט 


אבי = :יי ייג יי 


=- 119 -- 


פּטור צו ווערען פון די עהרלאכע פאַנאַטיקער. ביסלאכווייז האָט 
מען די פאַנאַטיקער נעמאַכט זויער און ביטער דעם לעבען און זיי 
געצוואונגען איבערצולאָזען די צייטונג אינגאַנצען צו די דזשאב- 
פאַציאַליסטען. ווען עס האָט עקזיסטירט אַ פרייע פּלאַטפאָרמע אין 
דער צייטונג, װאָלטען זיי נעקענט אַפּעלירען צו די גענאָסען, צו די 
?ּעזער. איצטער איז אָבער געבליבען כאָטש שריי ‏ ח י ו ק י ם. 

די אָבשאַפונג פון דער פרייער פּרעסע האָט נעמאַכט די מאַ- 
שין פון , פּאָרווערטס" פאר די הערשער איבער דעם ראַדיקאַלען אי- 
דישען קּװאַרטאַל. דער , פאַרווערטס" קען קוילענען יעדע אונ- 
טערנעמוננ, יעדע באוועגונג, ווען די דיפּלאָמאַטיע פון , פאָרווערטס" 
האָט זיך נעשטעלט דעם צוועק צו רואינירען אן אונטערנעמוננ 
אַ פאראיין, אָדער אַ פּערזאָן, איז פארפאלען, איך על דאָ נאָר 
דערמאָנען איין ביישפּיל, 


פּלאַטאַן בראונאָוו איז גוט באקאנט געווען אין דעם אידישען 
קווארטאל אַלס קאָנצערטאַנט; ער האָט געזונגען און געשפּילט אין 
אַלע ראדיקאַלע קאַנצערטען, אַ צייט לאַנג איז ער אפילו געווען 
צונעשריבען צו אַ סאַציאַליסטישע סקאַזקע. אין אַ בעזע שעה אָבער 
האָט ער זיך געדאַרפט צוקריגען מיט'ן , פּאַרווערטס" איבער אַ פּאָר 
דאַלאר, װאָס ער האָט געמאַנט און דער ,פאָרווערטס", װי עס 
פירט זיך, האָט ניט געװאָלט באצאָלען. אַהין אהער, עס איז נע- 
קומען אַזױי ווייט אַז בראונאָוו האָט אָננעגעבען אין קאָורט, 
(ס'הייסט אין סוד בלע"ז), און דער דזשאָדזש האָט צוגע'משפּט אַז 
דער , פּאָרווערטס" איז מחויב צו צאָלֶען. דעם חוב האָט מען איינ- 
געצאָלט, אַ ברירה האָט מען געהאַט ! אָבער זינט יענער צייט האָט 
מען זיךּ געשטעלט צום צוועק אַװעקצונעמען ביי דעם מאַן זיין 
חיונה. מען נעמט ניט אָן אין ,פאָרווערטס" קיין אַדװערטײד- 
מענט וועגען אַ קאָנצערט, אָדער אַ באָל, וואו בראונאָוו איז איינער 
פון די קאָנצערטאנטען. נאַטירלאך, ווען ערגעץ אַ דובראַוונער רע- 
װאָלוציאָנערער אונטערשטיצונגס-פאראיין, אָדער אַ לעכעוויצער 
יאָנג מענפ בענעװואַלענט אסאָסיעישאָן ווילען אויסמיידען אַ דורב- 
פּאַל ביי זייער יעהרליכען באָל, וועלען זיי ניט קריכען מיט אַ נע- 
זונטע קאָפּ אין אַ קראַנקע בעט : אַז דער , פּאַרווערטס" איז אין כעס 
אויף בראונאָוו'ן, װועט מען אויסקומען אֶהן איהם. וועמעס דאנה 
איז דאָס אַנצונעמען זיך פאר בראונאָוו'ס קריוודע ? יעדער איינער 
װאָס האָט נאַר עפּעס שייכות צו קהל'שע נעשעפטען, האָט גענוג 
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אזעלכע פאַקטען צו דערצעהלען. יעדע אידישע יניאָן, יעדער 
ברענטש פון אַרבייטער רינג דאַרף אָנקומען צו דער לאַסקע פון דעם 
,פאָרווערטס", און דאריבער מוזען אַלֶע אידישע אָרגאַניזאציעס 
טאַנצען אזוי װוי דער ,פאָרווערטס" פייפט. 


נאַטירלאך, די צייטונג האָט געקראָנען אַזאַ כח ניט פאר איהרע 
סאַציאַליכטישע מצוות, נאָר פּשוט דערמיט װאָס זי איז געװאָרען אַ 
קאַפּיטאַליסטישע צייטונג. איך מיין, אין דעם עקאָנאָמישען זין 
פון װאָרט : אין דעם , פאָרווערטס" ליגט היינט-צױטאָנ אַ קאַפּי- 
טאַל פון אַ פּאָר הונדערט טויזענט דאָלאר, און דער קאַפּיטא? 
געפינט זיך אין די הענט פון אַ קליינע קאָמפּאַניע, װאָס בעל- 
הבית'עווען איבער איהם פאר זייערע פּריואַטע אינטערעסען. אין 
דעם פּרט איז נאָר קיין קיין אונטערשיד ניטאָ צווישען דעם , פּאָר- 
ווערטס" און דעם , דזשוירנאַל" למשל. אַ קאַפּיטאַליסטישע ציי- 
טונג קען דרוקען סאַציאַליסטישע ארטיקלען, ווען עס לוינט זיך פאר 
איהר, וי דער , דזשוירנאַל האָט נעדרוקט אַרטיקלען פון דעבס'ן. 
אָבער אויב עס לוינט זיך פאר איהר, האָט זי די מאַכט צו אונטער- 
דריקען אַלע באריכטען ווענען אזעלכע אַנגעלעגענהייטען, װאָס פּאַ- 
סען איהר ניט אין קרעמעל, און איהר קענט זיך ניט העלפען, וויי? 
עס פּאָדערט זיך אַ גרויסער קאַפּיטאל צו גרינדען אַ טענלאכע ציי- 
טונג, װאָס זאָל קענען קאָנקורירען מיט אַן אַלטען איינגעסטא?יר- 
טען נעשעפט. 

איין פּראָבע איז נעמאַכט געװאָרען, איך מיין די ,ווארהייט". 
די צייטונג איז נגעגרינדעט געװאָרען פון אַנהױב צוליב אַ קרינ קּע- 
נען דעם , פּאַרווערטס" ; חוץ דעם אָבער װאָס זי איז נעל, אַקוראט 
ווי דער , פאָרווערטס", איז זי נאָך דערצו אַ פּריוואַט-געשעפט אַהן 
קיין שום פארשטעלוננ. זי קען ניט בעטען נדבות, װוי ‏ אייער 
אייגענע צייטונג" ; ווען עס פעלען איהר לעזער, קען זי ניט פאר- 
שטאָפּען די לאָךְ מיט א מאסקאַראַד באָל, זי דאַרף זוכען נייע לע- 
זער. היינט פאר א געלע צייטונג מאַכט נאָר ניט אויס, ווער זיי- 
נען איהרע לעזער, אַ פּעני איז אַ פּעני. פאר װאָס דוקא רייסען 
זיך מיט'ן , פּאָרווערטס" פאר די סאַציאַליסטישע לעזער? עס זיי- 
נען פאַראַן סתם לעזער, װאָס אינטערעסירען זיך נאָר ניט מיט דעם 
סאַציאַליזם. ביסלאכווייז האָט די , ווארהייט" נענומען זוכען קונ- 
דען צווישען די געשעפטס-לייט, צופּאַסענדיק איהרע אַרטיקלען צו 
דעם טסט פון איהרע נייע קונדען און איבערלאָזענדיק די ,נענא- 


רא יט 


א ר אמי" אאמואן אה 0 א ער .0 יע - 


איער יי 


סען" צו דעם , פאָרווערטס". ס'האָט זיך אױיסגעלאָזען װוי מיט די 
מערסטע היינטיקע קאַפּיטאַליסטישע געשעפטען: מען האָט זיך 
צוטיילט מיט דעם מאַרק. 


היינט לאָמיר אַ קוק טאַן, מיט װאָס מען טראַקטירט דעם לע- 
זער אין די געלע צייטונגען. די הױיפּט סחורה זיינען געוועהנלאך 
,סענסאַציעס". װאָס איז אַ סענסאציע ? אין דער היים רופט מען 
דאָס איינפאַך פּליאָטקעס, ווייבערשע מעשות וועגען דעם, װאָס 
עס קאַכּט זיך ביי דער שכן'טע אין טעפּעל. מיסיס נולד לעבט 
שלעכט מיט'ן מאַן, זי האָט האָלט צו מאַכען דעם כוס ; אַ דינסט- 
מיידע? האָט דערצעהלט אַז זי האָט געזעהען וי דער אַקטיאָר פאר- 
נום איז אַרױס פון מיסיס נולר'ס נומער אין האָטע? פארטאָג און 
זיינע האַר זיינען ניט געווען געקאמט. דערמיט פיטערט מען רי 
לעזער אין די ענגלישע קאַפּיטאַליסטישע צייטונגען, און רעמזעל- 
בען נעריכט דערלאַנגט מען דעם אידישען ראַדיקאַלען לעזער אויף 
אַנבײסען. 


פארשטעהט זיך, די אויפנאַבע פון אַ צייטונג איז צו דערצעלען 
נייס, די פּראַנע אָבער איז : װאַסערע נייס ? אַז מען אין מיר גע- 
קומען אַנזאַנען, אז מיין שוועגערין האָט געהאַט אַ מיידעל, איז דאָס 
פאר מיר געווען אַ שטיקע? נייס, אָבער אַרט אייך עפּעס אַ סך מיין 
שוועגערין'ס קימפּעט ? אין אַ שטאָט מיט פינף מיליאָן איינוואוינער 
פּאַסירען טויזענטער אַזעלכע נייס יעדען טאָג. מען האָט חתונה, 
מען אנטלויפט פון דער ווייב, מען שלאַגט אָפּ אַ פרעמדען מאַן, מען 
קרינט ירושה, מען מאַכט אַ שריפה צו קרינען אינשורענס, מען 
גנב'עט, מען גזל'ט, מען סם'ט זיך, מען טרינקט זיך. נעמט אַ 
סטאַטיסטיקע, װועט איהר געפינען אַז עס פּאַסירען טויזענטער אַזעל- 
כּע געשיכטען אַ יאַהר. װאָס איז דאַָ פאַראַן וועגען װאָס צו דער- 
צעלען ? 


נאָר דאָס קען באטראַכט ווערען אַלס נייס פא- אַ צייטוננ, 
פאר דעם עולם בכל?, װאָס האָט ערגעץ אַן עפענטלאכען אינ- 
טערעס. אט לאָמיך אייך געבען אַ ביישפּי?: ניט לאַנג צוריק 
איז דאַ געווען אַו אויסשטעלונג פון ,שטאָט-קונסט". עס איז 
דאָרטען געווען אַ סך װאָס צו זעהען און צו הערען. למשל, 
ווען מען ווייזט אייך אַז אין דער שטאָט ניד-יאָרק עסט דער עולם 
{ זיינע איינענע ס י נ ו ף, אין דאָס ניט קיין , סענסיישאָן" 


ןע יי 


פאר אייך ? איהר וועט פרענען וי אַזױ ? נאַנץ פּראָסט, די ואַ- 
סער איז דאָ פארפּאסקודיעט געװאָרען דורך דעם, װאָס מען 
װאַרפט אַהין דעם גאַנצען ברור פון א גרויסער שטאָט, אין די װאַ- 
סער כאַפּט מען אִיסטערס, די אִיסטערס זענען פאר'סם'ט מיט 
באצילען פון טיפוס, און די ני-יאָרקער עסען די אִיסטערס. עס 
איז נעוויזען נעװאָרען ביי יענער אויסשטעלונג, װי די גרויסע 
שטעט אין אייראָפּע באשיצען די נעזונט פון זייערע איינוואוי- 
נער און װוי ריקשטענדיק איז די װועלט-שטאָט ניר-יאָרק אין דעם 
פּרט. דאַכט זיך, פאר אַ סאַציאַליסטישע צייטונג אין דאָס אַן 
אויסנעצייכענטער מאַטעריא?,. אַ גנוטער רעפּאָרטער װאָלט דאָס 
נעקענט אינטערעסאַנט באשרייבען, אַ רעדאַקטאָר װאָלט ווענען 
רעם נעקענט שרייבען אַ לייטאַרטיקעל, ווייזענדיק, װוי דרי שטאָט- 
רענירוננ שטעלט אין סכנה דעם לעבען פון די איינוואוינער. די 
אויסשטעלוננ האָט אָנגעהאַלטען צוויי ואָכען, האָט איהר עפּעס 
פיל ווענען דעם געזעהען אין די אידישע ראַדיקאלע צייטוננען? 
פרענט ביי די רעדאַקטערע, וועלען זיי אייך זאָנען אַז דאָס אין 
נאָר ניט אינטערעסאַנט. 


ווענען דעם פּאָליטישען לעבען פון לאַנד, ווענען די צייט- 
פראַנען פון דער אַמעריקאַנער דעמאָקראַטיע, ווענען די פערשי- 
דענע ריכטונגען און באווענגונגען װאָס אינטערעסירען די אַמערי- 
קאַנער אינטעלינענץ, --- וועגען דעם געפינט איהר אין דעם רוי- 
טען ,פּאַרווערטס" נאָך וועניקער װי אין דעם נעלען , דזשוירנא?ל". 
מילא, דאָס בין איך איהם מוח?, װאָרים אויף דערויף קּען מען 
נעפינען אַ תירוץ, אַז דאָס זענען אַלץ קאַלטע רפואות, ווען עם 
וועט קומען די סאַציאַלע רעװאָלוציאָן וועלען סיר דאָס אֵלֵּץ 
נעמען מיט אַ מאָל. נאַנץ ריכטיק. אָבער אין דעם ניינטען 


ריסטריקט האָט מען נעפירט א וואהל-קאמפּף נענען קאָנגרעס- / 


מאַן נאָלדפאָנלען. היינט פּאַסירט מיט נאָלדפאַנלען אַזא נעשיכ- 
טע. פאר די לעצטע צוואנציק יאָהר איז די רעפּרעזענטאַנטען- 


הויז אין קאַנגרעס געװאָרען ניט מעהר װי אַ קאַנצעלאַריע פון / 
דעם פאַרזיצענדען (ספּיקער). נענען זיין אַלמעכטיקקײט האָט. 


מען שוין פּראָטעסטירט פון לאַננע יאַָהרען, אָבער די רעפּובליקאַ- 
נער פּאַרטײ, װאָס האָט געהאָט די מאַיאָריטעט אין קאַננרעס, האָט 


שטענדיק אונטערשטיצט די סאמאָדערזשאַװיע פון דעם פאָרזי 


צענדען. עס האָט זיך דאָ געהאַנדעלט ניט פּראָסט וענען אַן 


ר ר 
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אבסטראקטען פּרינציפּ, נאָר ווענען מאַטעריעלע אינטערעסען, 
וועלכע נויטיקען זיך אין אַזאַ פאַרזיצענדען װאָס זאָל קענען פאר- 
שטאַפּען דעם מוי? דער אָפּאָזיציע. אין דער לעצטער סעסיע האָט 
זיך געפונען אַ קליינע גרופּע רעפּובליקאַנער, װאָס האָבען צוזאַ- 
מען מיט דער דעמאַקראַטישער אָפּאָזיציע גװעאָלט באשרענקען 
די מאַכט פון דעם פאָרזיצענדען, אָבער דער פּלאַן איז דורכגעפאַלען 
דורך דעם פארראַט פון עטלאכע דעמאָקראַטען, װאָס האָבען גע- 
שטימט צזאַמען מיט די רעפּובליקאנער, ואָרים די קאָרפּאָרײי- 
שאַנס האָבען אַזױ געדאַרפט. צווישען זיי זיינען נאַטירליך גע- 
ווען אַלע קאָנגרעסלײיט פון טעמעני האָל, און נעוועהנלאך אונזער 
בכבוד'ער קאָנגרעסמאן גאָלדפאָנע?. דאַכט זיך אן אויסנעציי- 
כענטער מאטעריאל פאר פּאַלִיטישע אַניטאַציע פאר אַ צייטוננ, 
װאָס ערשיינט אין נאַלדפאָנעל'ס דיסטריקט? האָט איהר וועגען 
דעם פי? געלעזען אין דעם , פאָרווערטס". 


די אויפגאבע פון אַ סאַציאליסטישער צייטונג איז צו פאר- 
שפּרייטען בילדונג, צו וועקען די טעטיקייט, די איניציאַטיוע פון 
דעם אַרבייטענדען פאָלֶק. אַ צייטונג, װאָס באריהמט זיך, אַז זי 
האָט 80,000 סוױירקוליישאָן*) איז אַ גרעסערע מאַכט װוי די סאָציא- 
ליסטישע פּאַרטײי. אַזאַ צייטונג װאָלט געקענט ווערען דער צענטר 
פון אַ גרויסער געזעלשאפטלאכער באוועגונג. שוין ניט רעדענדיק 
ווענען הוירס'ן מיט זיינע צייטונגען, --- אַ נוטער בײישפּיע? איז 
דער שיקאַנאָר ,דיילי סאָשאליסט". וען עס האָט זיך אָנגעהויבען 
דער פּראַצעס פון רודאַוויץ'ן אין שיקאַגאָ, ווער האָט געפירט די 
נאַנצע אַניטאַציע קעגען זיין אויסליפערונק צו דער רוסישער רע- 
נירונג ? דער דיילי סאַציאליסט". חוץ דעם װאָס די צייטונג האָט 
יעדען טאָג געגעבען דריי-פיער שפּאַלטען נייס ווענען דעם פּראָצעס, 
א לײיטאַרטיק? טאָג-טעגלאך, און דערצו נאָך אַ קאַרטון, האָט זי 
אַרנאַניזירט קאָנפערענצען און מאַסען-פערזאמלונגען, קורץ זי אין 
געווען דער צענטר פון דער נאַנצער באווענונג. װאָס האָט דער 


+) דאָס איז געשריבען געװואָרען אין 1909. 


-- גפל 2 


. פּאַרווערטס" געטאָן אין פּורען'ס פּראָצעס ?*) 


אָדער נעמט אַנאַנדער אַנגעלעגענהייט : די אַניטאציע נענען 
דעם לייענען פּאַציערעס אין אונזער פאָלקסשולען. עס אין דאָך 
ווירקלאד א סקאנדא?, װאָס אין א שטאָט וואו עס זיינען פאראן אַ 
מיליאָן אידען, זאָל מען אין די סקולס צווינגען אידישע קינדער 
הערען קריסטלאכע זמירות, װאָס דאָס איז אַ פארלעצונג פון דער 
קאָנסטיטוציע. די באָאַרד אוו עדיוקיישאָן האָט עס געהאט אֶפּ- 
געשאַפט, האָבען די פּראָטעסטאַנטישע גלחים אָנגעמאַכט א ליארם, 
און די באָארד אוו עדיוקיישאָן האָט זיך דערשראָקען אוּן פארקע- 
רעוועט צוריק. איז עס ניט געווען די פליכט פון אַ סאָציאַליסטי- 
שער צייטונג אויפצואוועקען די אידישע מאַסען צו אַ פּראָטעסט 
אינ'ם נאָמען פון דער קאָנסטיטוציע פאר רעליניאָנס-פרייהייט ? 
אפילו פון דעם שטאַנדפּונקט פון געשעפט װאָלט זיך דאָס בא- 
צאָהלט, װאָרים אַ סך פרומע אידען װאָס לעזען ניט דעם ,פאָר- 
ווערטס" װאָלטען איהם אונטערשטיצט אין אַזאַ אננעלעגענהייט. 
דאָס װאַלט אויך געווען אַ ‏ סענסיישאָן", אָבער אַן אַנשטענדיקע, 
אַ פאַרטשריטלאכע סענסאַציע",. די צרה אָבער מיט אונזערע אי- 
רישע געלע זשורנאַליסטען איז װאָס זייער פּאָליטישער האַריזאַנט 
איז זעהר קליין און עס פעלט זיי אַרינינאַליטעט אפילו אין זייערע 
נעלע געשעפטען. 


וועגען בילדונג איז נאָר ניטאָ װאָס צו רעדען. א צייטונג איו 
ניט קיין אַקאַדעמיע, אמת. אָבער אַ סאַציאַליסטישע צייטונג האָט 
געדאַרפט וועקען דעם אינטערעס צו בילדונג, אונטערשטיצען יערען 
פארזוך צו געבען סיסטעמאַטישע בילדונג דעם אַרבײטער-קלאַס. נוֹ, 
פאר-אַדיאָהרען האָט דער אַרבײטער רינג אױסגעאַרבײט אַ פּלאַן 
פון סיסטעמאַטישע לעקציעס, אַ סאָרט פאָלקס-אוניווערסיטעט, -- 
װאָס האָט דער , פּאַרווערטס" געטאָן צו פּראָפּאַנאנדירען די אי- 
דעע ? אַבסאַלוט נאַרנישט. 


*) פורען און רודאַוויטץ זיינען געווען אַנטלאַפּענע לעטישע רעװאַלוציא- 
נערען, װאָס זיינען דאַ אַרעסטירט געװאָרען אויף דעם פערלאַננ פון דער רו" 
סישער רעגירונג כלומרשט אַלס געמיינע פארברעכער. די פארהאַנדלוננען האַ- 
בען זִיךְּ געצוינען אַ לאַננע צייט, סוף כ? סוף האָט די אמעריקאַנער רענירונג 
שַטגעזאָגט דער רוסישער אין זײיער אויסליפערונג 


יי א 


אַז גאָרדין איז געשטאָרבען, האָט זיך דער , פּאָרװערטס" פּלוצ- 
לונג צואוויינט ווענען איהם, --- מען קען דאָך ניט איבערלאָזען אַזאַ 
טייערע סעסאַנציע פאר די ,ווארהייט". אָבער ווער האָט נעטאָן 
מערער איידער דער , פאָרווערטס" צו פארניכטען נאָרדין'ס קול- 
טורעלע אַרבײט אויף דער אידישער סצענע? די טעאַטער מענע- 
דזשעסר זענען אויך ביזנעסלייט, פּונקט װי די בעלי-בתים פון 
,פאַרווערטס". ווען מען באווארפט נאָרדין'ען מיט בלאָטע, רע- 
כּענט זיך דער מענעדזשער, צו װאָס דאַרף ער צאָלען שווערע נעלט 
פאר נאָרדין'ס דראַמען, אַז ער קען שטעלען שונד דראַמען, װאָס ער 
קען זיי קריגען פאר אַ מציאה ; אי װאָס זיי טוינען ניט, טו מאַכט 
מען דאָך אין דער סאַציאַליסטישער צייטונג נאָרדין'ען אויך צו- 
נישט, איז דאָך אַן עבירה די געלט ! 


און דערנאָך זוכט מען תירוצים, װאָס די סאַציאַליסטישע שטי- 
מען מערען זיך ניט ביי די װאַהלען אין די אידישע דיסטריקטען : 
מען בויט אַ נייע בריק, פארשטעהט איהר, די גענאָסען האָבען נע- 
מוזט אריבערציהען זיך אין די בראָנקס ! 


די דעמאָראַליזאַציע, װאָס איהר האָט אין דעם אידישען קװאַר- 
טאַל אַריינגעבראכט מיט אייער נעלע פּרעסע, רבותי, האָט גע- 
הרנ"עט אַזױי ווי אַ פּראָסט די באנייסטערונג פאר ערנעץ אַן אידעאַל. 
ווען מען זעהט אַז אַלץ איז ביזנעס, אפילו אין אַ צייטונג װאָס איז 
כלומרשט סאַציאַליסטיש, טו װוי קע מען האָבען צוטרויען צו איהרע 
לייטאַרטיקלען ? 


דאָס ערגסטע איז, װאָס די דעמאָראליזאַציע האָט פארכאפּט 
אפילו די נעגנער פון דעם געלען זשורנאַליזם : מען האָט זיי איינגע- 
רעדט אז די מאַסע האָט טאַקע ליב דעם געלען קאָליר, ו ה א 
ר א י ה? קוקט אויף די ציפערען פון זייער סוירקולעישאן. נו, 
און װיבאַלד דער מאַסע געפעלט דאָס, קען מען זיך ניט העלפען. 


איך מיין אָבער, אַן מען האָט דאַ אַ גרויסען טעות ; עס איז 
וי געזאָגט אויף לאַטײן : ווען איין זאַךּ קומט צוזאַמען מיט דער אַנ- 
דערעה, ווייזט דאָס אז איינע איז די אורזאַכע פון דער אַנדערער. 
לאָמיך אייד געבען די צאָה? אייננעװאַנדערטע פון רוסלאַדג אין פאר- 
שידענע יאָהרען. ' 


די נאַנצע איינוואנדערוננ פון רוסלאַנד פון 1820 ביז 1870 


-- 106 יט 


מאַכט אויס פינף טויזענט פּאַרשױן. פ'הייסט דורכשניטלאך 100 
אַ יאָהר. פון 1870 שטייגט די איינװאַנדערונג, עס זיינען אָננעקו- 
מען ביז 1880 איבער 80,000. זינט 1881 פאַננט זיך אָן די מא- 
סען אימיגראַציע. אָבער ביז 1897, ווען עס האָט זיך געגרינדעט 
דער , פּאַרווערטס", זיינען געקומען סך-הכ? עפּעס איבער אַ האלבען 
מיליאָן, עס מאַכט אויס דורכשניטלאך 232,000 אַ יאָהו. אָבער, 
װאָס ווייטער, איז די איינװאַנדערונג נעשטינען רק העכער. זינט 
עס האָט זיך געגרינדעט דער ,פאָרווערטס" ביז דעם 1טען יולי, 
8, זענען אָנגעקומען אַהער אַנדערהאַלבען מיליאָן איינװאַנדערער 
פון רוסלאַנד,. אַלזאָ די צאָל איינגעװואַנדערטע פון רוסלאַנד איז 
היינט פיר מאָל אַזױ גרויס וי אין ‏ 1897. ווען דער , אַבענדבלאָט" 
האָט דעמאָלט געהאַט 12,000 לעזער, טו קומט אויס אז היינט דאַרף 
אַ סאַציאַליסטישע צייטונג האָבען פיר מאָל אַזױ פיל, דאָס הייסט 
אַן ערך 90,000. 


היינט אָבער אין די לעצטע פיר יאָהר, זינט דעם 1טען יופי 
4, ווען עס האָט זיך אָנגעהויבען צו רירען אין רוסלאנד, זיינען 
אַהער אָנגעקומען איבער 800,0000, ווערענד אין די פריהערע אַכט 
יאָהר זענען אָנגעקומען וועניקער וי 700,000, די יוננע אימינראַנ- 
טען װאָס זיינען געקומען אין די לעצטע רעװאָלוציאָנערע יאָרען, זיי- 
גען אבסאָלוט אַלע סאַציאַליסטיש געזאָנען; זיי מענען זיך בא- 
קאננען צו אַלערלײ קלייזלאףך, אָבער יעדענפאַלס זענען זיי לעזער 
פון דעם , פּאַרווערטס" אָדער דער ,װואַרהייט", ניט פון די קאָנסער- 
וואַטיווע צייטונגען. פון די אריבערנעקומענע פון רוסלאנד זענען 
נאַהענט פון אַ העלפט אידען. 


זיבעציק פּראָצענט פון די רוסיש-אירישע איינוואנדערוננ זע- 
נען אַלט פון 14 ביז 44 יאָהר, מער וי העלפט זיינען מאַנזבילען. 
פון די 817,000 איינגעוואנדערטע פון רוסלאַנד זינט פּלעווע'ס טויט 
זענען אַן ערך פון הונדערט און פופציק טויזענט יונגע לייט און מי- 
טעלע מענער. אָט די 180,000 זענען צוטיילט נעװאָרען צווישען די 
דריי נאַָכמיטאג צייטוננען, דעם , טאַנעבלאַט", דעם , פאָרווערטס"* 
און דער ,ווארהייט". איהר זעהט, איך רעכען די פרויען ניט בא- 
זונדער, אַנעמענדיק, אַז אַ מאַן און אַ פרוי לעזען צוזאַמען דעמזע?- 
ביקען עקזעמפּלאר. ווייטער ניב איך אַװעק אַלע נרינע װאָס זענען 
עלטער וי 44 יאָהר צום ,טאַגעבלאַט". נאָך אַלעם דעם בלייבען 


יע 


פאר יעדע פון די צוויי ראדיקאַלע צייטונגען דורכשניטלאך 80,000 
נייע לעזער, װאָס זיי האָבען צו פארדאַנקען דער רוסישער רעװאָלו- 
ציע ; מיט דעם נגעלען זשורנאַליזם האָט אָט דער צואוואקס נאָר קיין 
שייכות ניט. 


אין אמת'ן, לאָמיר זיך אויף איין מאָמענט פאָרשטעלען אַז 
דער , פּאַרװוערטס" און די ,, ווארהייט" װאָלטען געווען אַן ערך אַזעל- 
כּע צייטוננען װוי דער פּעטערבורנער , פריינר", --- װאָלטען דען 
אָט די יונגע גרינע לעזער בעסער נעלעזען דעם , טאַגעבלאַט" איי- 
דער דעם , פאַרווערטס", אָדער די ,ווארהייט" ? צוליב װאָס ? אויב 
זיי זיינען דאָס די װאָס קוויקען זיך מיט די געלע נייס, טו איז דאָך 
דער ,טאַנעבלאַט" נאָר ניט גע?, איז דאָך ניט כדאי צו בייטען 
דעם ,פאַרווערטס" אויף דעם , טאַגעבלאַט". אָדער אפשר אַז מען 
װאָלט ניט אָנגעפילט די צייטוננ מיט שונד און באַבסקע פּליאָט- 
קעס, װאָלטען די אידישע יונגע לייט נאָר קיין צייטונג ניט גענומען 
אין האַנט ? עס איז אַ פאַקט אַז די צוויי קאָנסערװאַטיווע צייטונ- 
נען, דער , טאַנעבלאט" און דער , מאָרגען-זשורנאַל", זיינען ניט נעל 
און האָבען פונדעסטווענען פּונקט אַזאַ סירקוליישאָן װוי די צוויי נע- 
לּע צייטונגען. הייסט דאָס דען, אַז די אָפּגעשטאַנענע אידען ליבען 
אַן אַנשטענדיקע צייטונג, ווערענד דער ראַדיקא?ל געזאָנענער יונ- 
גער דור ווי? דוקא אַ געלע שמאַטע ? װאָס איז דער שכל דערפון ? 
יעדע זאַד דאַרף דאָך האָבען אַ זין. פון װאַנען, ניט מיר צו פאר- 
שטעהן, האָט זיך מיט אַמאָל ביי די נרינע גענומען אַזאַ טעם פאר 
אַ געלע צייטונג ? אין דער היים האָבען זיי עס קיינמאָל ניט געהאַט. 

עס איז פאר מיר נאנץ קלאָר, אַז עס זיינען אַהער אָנגעקו- 
מען אין די לעצטע פיר יאָהר אַן ערך פון הונדערט טויזענט לעזער 
װאָס װאָלטען נעלעזען אַן אנשטענדיקע טענגלאכע ראַדיקאלע ציי- 
טוננ. איצטער זיינען זיי נעצוואוננען צו לעזען דעם פאָרַ- 
ווערטס" אָדער די ,װואַרהייט", װאָס קענען זיי טאָן ? 


צוויי טויזענט יאָהר זיינען די אידען געווען אַ פאָלק פון לער- 
נעה; די אידען, אַ קליינער פאָלק, האָבען געגעבען דער וועלט רי 
דריי הערשענדע רעליגיעס, די אידישע, די קריסטלאכע און די מא- 
האָמעדאַנישע ; די אידישע מאַסע אין רוסלאַנד האָט נעשטרעבט 
נאָך בילדונג, און דאַ אין אַמעריקע װאָס טוען די שניידערשע קינ- 


פשט. יי 


דער ? ניינציק פּראָצענט פון די איננלאך אין סיטי קאַלערזש זיי- 
נען אירישע קינדער, ווערענד די אידען זיינען ניט מעהר וי אַ פער- 
טעל פון די איינוואוינער פון דער אַלְטער שטאָט ניו-יאַרק. נוי'- 
שע אַרבײטער שיקען זייערע קינדער אַרבײיטען, ניט אין קאַלערוש ; 
װאָס ווייזט אַז די אירישע טאטעס און מאַמעס שעצען אויך בילדוננ. 
אין דער ניו-יאָרקער שטאָט-ביבליאָטעק איז סטאַטיסטיש באווי- 
זען געװאָרען, אַז אירישע בחורים און מיירלאך נעהמען צום לעזען 
װויסענשאַפטלאכע ביכער, ערנסטע ליטעראַטור, ווערענד נוי'שע 
יונגע לייט לעזען שונד-ראָמאַנען. און אונזערע ראַדיקאַלע ציי- 
טונגסלייט דערצעהלען אונדז אַ מעשה, אַז דאָ אין אַמעריקע האָט 
דער איד אין אַ פּאָר יאָהר איננאַנצען אַראָפּנעװאָרפען פון זיך זיינע 
היסטאָרישע טראַדיציעס, זיין נאַציאָנאַלען כאַראַקטער ! 


ברידערלאך, איהר מענט זיך זאָנען װאָס איהר ווילט, איהר 


פארשטעהט ניט דעם גייסט פון דעם אידישען לעזער. פּאָהרט זיף ‏ 


דורך אין דעם עלעווייטעד פון די בראָנקס אין דער פריה און פּאסט 
אויף, וועלכע ענגלישע צייטונגען ווערען מערסטענסט געלעזען אוו 
ווער זיינען די לעזער : דער איירישער האַלט דעם , דזשוירנא??, דער 
איר לעזט זיך די , טיימז". ווער האָט געמאַכט די , טיימו" פאר 
אַ גרויסע צייטונג, אויב ניט די רוסישע אידען ? 


אויב מען װוי? ניט אויפנעבען אין פארצווייפלונג יעדע קולטור 
אַרבײט צווישען דער אידישער סמאַסע, איז די ערספטע זאך װאָס 
מען מוז האָבען --- אַ טענליכע צייטונג, װאָס זאָל זוכען צו מאַכען 
דעם לעזער פאר אַן אינטעליגענטען מענש, ניט פּראָסט אױסנאַרען 
ביי איהם אַ פּעני; דער שרייבער זאָל זיין אַ פאָלקס-לעהרעה, ניט 
קיין שרייב-קנעכט ביי'זן רעראַקטאָר אָדער ביי'ן ביזנעס מענערזשער. 
די צייטונג זאָל ניט ציהען דעם לעזער פאר'ן פּאָלֶע אין איהר קּרע- 
מעל אַריין : וועמען עס געפעלט צו פּליוסקענען זיך אין די לוזשעס 
פון די געלע צייטוננען, זאָ? מען לאָזען פארבייגעהן ; די קעפּ זע- 


נען נאַך ביי די אידען ניט אױיסגעדאַרט, צווישען אַ מיליאָן אידעו / 


וועלען זיך זיכער געפינען גענוג קונדען פאר א צייטונג װאָס אַן 
אינטעליגענטער מענטש זאָל זיך ניט דאַרפען מיט איהר שעמען. 


ר הע זיא רעדאי ןיי 4 עזאב 


דער אטעריקאנער דריפּום * 


דיי י, 


אויף אַזױ ווייט װוי עס ווענדעט זיך אָן דעם אַמעריקאַנער נע- 
זעץ, איז מענלאך אז אן אונשולריקער מענטש וװועט געהאנגען ווע- 
רען, און די העכסטע קאָורט פון די פאראייניקטע שטאַטען צוזאַמען 
מיט דער העכסטער קאָורט פון סטעיט דזשאָרדזשיא זיינען אויף 
דעם מסכים. דאָס איז דער אַלְטער כל? װאָס איז אויסגעדריקט 
אין דעם לאטיינישען זאַץ : , לאָז זייז נערעכטיקייט, מעג די וועלט 
אונטערנעהן". גערעכטיקייט מיינט, פארשטעהט זיך, די פּאַפּירענע 
גערעכטינקייט פון די קאורטס. 


באטראכט נאָר די נאַנצע נעשיכטע. דער דזשאָדזש װאָס 
האָט נעפירט דעם פּראָצעס האָט זיך אויסנגעדריקט אז ער איז ניט 
איבערציינט, אז פרענק איז שולדיק. צוויי פון די דזשאָדזשעס פון 
דער סופּרים קאורט פון די פאראייניקטע שטאַטען, נאַָכדעם וי זיי 
האָבען דורכגעשטודירט דעם סטענאַנראפישען באריכט פון דעם 
נאנצען פּראָצעס, האָבען אָפיציע? פאר דער נאַנצער וועלט ארויס- 
נעזאַנט זייער מיינונג, אז פרענק'ס פּראָצעס איז נעווען ניט מער 
װי אַ נעזעצלאכע לינטשעריי, און פונדעסטווענען מוז פרענק גע- 
האנגען ווערען, סיידען דער נאָווערנאר װועט זיך אויף איהם מרחם 
זיין ער איז אָבער דאָס ניט מחויב צו טאָן, אוב ער וויל ניט. 
דער סד הֹכ? דערפון איז, אַז אַן אונשולדיקער מענטש קען אויף * 
געעזצלאכען אופן געלינטשט ווערן אין די פאראייניקטע שטאַטען. 


אויב עס װועט איהם נגעליננען צו ראַטעוען פון דער תליה, וועט 
דערפאר קיין דאנק ניט קומען דער אמעריקאנער אָפיציעלֶער גע- 
רעפּטיקייט, נאָר עס װועט זיין דער רעזולטאַט פון דער אַניטאַציע 
װאָס האָט אויפנעוועקט די עפענטליכע מיינונג. ווען אַזאַ אונגליק 
טרעפט זיך מיט אן אַרעמאן װאָס האָט ניט קיין רייכע קרובים 
װאָס זאָלען פאר איהם קרינען די בעסטע אַדװאָקאטען פון לאנר 


+) ערשינען אין ,טאָג" דעם 28טען אַפּריל 1918. 
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און פירען אַזא לאַנגען קאמפּף אין די קאָורטס, װאָלט ער שוין 
לאנג געלענען אין קבר, 


דאָס איז די גרעסטע שמאך פון דער אַמעריקאנער יוסטיץ, 
די גרעסטע שאנדע פון די אַמעריקאנער קאָורטס. עס איז א נע- 
זונטער סימן פון פאָרטשריט, װאָס די דענקענדע מענטשען פון לאנר 
האַבען פארלאָרען דעם צוטרויען און רעספּעקט צו די דושאַ- 
רזשעס. אַ מענטש װאָס האָט ניט געשלונגען דעם שטױב פון 
די פארשימעלטע , רעפּאָרטס* פון די אַמעריקאנער קאורטס קען 
קאם פארשטעהן זייער פּסיכאָלאָניע. די זיבען דזשאַדזשעס אין 
װואַשינגטאַן זיינען איבערציינט אז זיי האָבען מקריב געווען א 
מענטשלאכען לעבען צוליב אַ פּרינציפּ. דאָס אין דער פּרינציפּ 
פון אונאבהענגיקייט פון די סטעיטס. יעדער סטעיט איז פיט 
דער טעאָריע אן אונאַבהענגיקע רעפּובליק, װאָס קען ביי זיך אין 
דער היים טאָן װאָס זי װוי? ; זיי זיינען פארבונדען אין אַ פערע- 
ראַציע פאר געוויסע עסקים, און פאר די עסקים איז געשאפען נע- 
װאָרען א פעדעראלע רעגירונג, װאָס די סופּרים קאָורט איז א טיי?ּ 
פון איהר. אָבער די פעדעראלע רענירוננ טאָר זיך ניט מישען 
אין די נעשעפטען פון די אונאַבהענניקע סטעיטס. אים נאָמען פון 
דעם פּרינציפּ פון דער אונאַבהענגיקייט פון די סטעיטס האָט זיך 
די סאוטה מיט איבער פופציק יאָהר צוריק אָפּנעטײלט פון די 
פאראייניקטע שטאַטען, און לינקאָלן האָט ערקלערט קרינ צו צווינ- 
נען די פאוטה מיט גװאַלט צו בלייבען אין דעם פערבאנד פון די 
אַמעריקאנער סטעיטס.. אונפּארטייאישע היסטאָריקער אנערקע- 
נען איצט, אז פון אַ געזעצלאכען שטאַנדפּונקט איז די סאוטה 
געווען גערעכט, אָבער די וואשיננטאַנער רענירונג האָט נעהאט 
מער נעלט און מער סאַלדאַטען, און זי האָט נעזינט. די סאוטה 
האָט זיך געמוזט אונטערגעבען, אָבער די װאָס האָבען געקעמפּפט 
אין די רייהען פון איהר אַרמעע זיינען געבליבען ביי זייערע מיי- 
נונגען. דער איצטיקער פאָרזיצענדער פון דעם סיופּרים קאָורט האָט 
געדינט אין דער , רעבעלישער" ארמעע. א מענטש װאָס האָט נע- 
שטעלט זיין איינענעם לעבען אין קאָן צוליב אַ געוויסען פּרינציפּ 
קען זיך נאטירליך ניט אָפּשטעלען פאר'ן געדאנק אז צוליב דעם 
פּרינציפּ װעט אַן אונשולדיקער מענטש מוזען שטארבען, -- זיי- 
נען דען הונדערטער טויזענטער מענטשען ניט געשטאָרבען צוליב 
רעם זעלביקען פּרינציפּ אין דער צייט פון דעם בירגער-קריג ? חוץ 
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איהם זיינען פאַראַן אין דער סופּרים קאָורט נאָך צוויי דזשאַָדזשעס 
פון די סאוטה. דאָס איז די פּרינציפּיעלע ערקלערונג פון זייער 
האלטוננ. 

דערצו דאַרף "מען נאָך נעמען אין באטראכט דעם לאָקאלען 
פּאַטריאָטיזם פון די סאוטה. די לינטשערייען פון יענעם פינסטע- 
רען נעגענד האָבען איהם פארשאפט א מאוסן נאָמען איבער גאנץ 
אַמעריקע. אנערקענען אָפיציע?, אַז דער צויושעטער מאָב האָט אָנ- 
געיאָגט אַזאַ פּחד אויף די דזשורי-לייט, אַז זיי האָבען פּשוט אויס 
מורא פאר זייער לעבען געמוזט ערקלערען אַן אונשולדיקען מענטש 
פאר שולדיק, װאָלט געווען אַ פּאַטש אין פּנים פאר די קאָורטס 
און די רענירונג פון דעם סטעיט דזשאָרדזשיא, און פון די סאוטה 
בכ?ל?,. איהר פארשטעהט עס ניט ? קוקט זיך איין אַביסעל ארום 
זיךּ, װועט איהר אפשר געפינען אַ משל װאָס װעט דאָס אייך מא- 
כּען קלאָר. ווען עס פּאַסירט א מאוס'ע מעשה אין ערגעץ אַ פּאר- 
טיי, אָדער א יוניאָן, איז עס ניט אַ געוועהנט?אכער זאך אז די מיט- 
נלידער פון דער פּארטיי אָדער פון דער יויאָן זאָלען 
עס פרובירען פארגלייכען? אָדער וען עס האָבען 
זיך געוויזען עכטע אַמעריקאנער נענגס צווישען די הינגע געבאָרע- 
נע קינדער פון אידישע אימיגראנטען, האָבען זיך ניט געפונען 
אַזעלכע פּאַטריאָטישע אידען, װאָס האָבען געהאט פּרעטענסיעס 
צו יענע אידישע כל?-טוערס װאָס האָבען זיך גענומען עפענטליך 
בעקעמפּפען די דאָזיקע מכה ? חוץ דעם איז עס אַן אַלגעמײײנע 
טענדענץ ביי אַלֶע קאָורטס אויפצוהאַלטען ביי דעם עולם דעם 
גלויבען, אַז אַ קאָורט קען נאָר קיין טעות ניט מאכען. וען אַן 
אונוויסענדער, אָדער אַ נאַרישער דזשאָדזש האָט ארויסנענעבען 
אַן אונזיניקע ענטשיידונג, וועלען געוועהנלאך די העכערע דזשאַָ- 
דזשעס זוכען אלערליי תירוצים צוריקצואווייזען די אַפּעלאציע נע- 
נען זיין ענטשיידונג. 

ווידער, איבער נאַנץ אַמעריקא נעהט איצטער אֶן אַ בעווע- 
גונג צו , רעפּאָרמירען" די קאורטס, צו מאכען די , נערעכטיקייט" 
אין קרימינא?-פּראָצעסען געשווינדער, אָפּצושאַפען די אַמעריקא- 
נער פֿאָרמאַליסטיקע. פון אויבען אָן קען זיך דאָס אויסווייזען פאר 
א פּראַנרעסיווע באווענונג, אין דער אמת'ן אָבער איז זי טיף 
רעאַקציאַנער. דער גאַנצער ליארם איז קענען די לאַנגע פּראַצע- 
פען מיט די פילע אַפּעלאַציעס פון איין קאָורט צו דער אַנדערער. 
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ווען אַ מענטש ווערט פאר'משפּט צום טויט אין אַן אַמעריקאנער 
קאָורט און עס געלינקט איהם צו געוינען ביי דער העכערערּ 
קאָורט, אז מען זאָל איהם משפּט'ן איבער אַ נייס, הױיפּט זיך אַ 
אַ בלוטדורשטיקער געשריי אין אַלֶע צייטונגען, אז עס נעמט צוֹ 
לאַנג אין אַמעריקע איידער אַ פארברעכער ווערט באשטראַפט, און 
דעריבער שרעקען זיך די פארברעכער ניט פאר'ן געזעץ. נעמט א 
ביישפּיט? פון ענגלאנד --- האָט געשריבען אַזא רעדאקציאַנעלער 
תליון מיט אַ פֹּאַר יאָהר צוריק, ווען אַ לאָנדאָנער דענטיסט איו 
נעהאַנגען געװאָרען פאר הרג'ענען זיין ווייב, --- אין פינףה חדישם 
נאָכדעם וי מען האָט געכאַפּט דעם מערדער, איז ער שוין אויפ- 
געהאַנגען געװאָרען. ביי אונדז װאָלט עס גענומען יאַהרען, בי 
וואנען דער פּראצעס װאָלט געוואנדערט פון איין קאורט אין די 
אנדערע ! 


די פּאָרמאַליסטיקע פון די אַמעריקאנער קאורטס איז זעהר 
אָפט אבסורד און לעכערלאך, דער גרונד געדאַנק איהרער איו אַ 
גוטער, א הומאנער: מיט די אלע , טעקניקאליטיז" ווי?ל מען נא- 
ראנטירען די רעכט פון דעם אָנגעקלאַנטען, אַן אונשולדיקער 
מענטש זאָל ניט פאר'משפּט ווערען אָן קלאָרע באווייזע. 


אין פרענק'ס פּראָצעס האָבען זיך זיינע אַדװאָקאַטען באנוצט 
מיט אַזעלכע פאָרמאלע פּונקטען צו ראַטעװען זיין לעבען. זיי 
האָבען צום ביישפּי? געוויזען, אַז בשעת די דזשורי האָט אָפּנענע- 
בע איהר וערדיקט, אַז ער איז שולדיק, איז ער ביי דערביי ניט 
געווען, װאָס דאָס איז קענען דעם געזעץ. אין גרונד גענומען, װאָס 
איז די נפקא-מינה, צו ער איז געווען ביי דערביי, צי ניט ? נאָכדעם 
וי די דזשורי האָט זיך שוין נגעאייניקט, װאָלט זי דאָך ניט אי- 
בערגעטריבען איהר מיינונג, צי ער װאָלט געווען דערביי, צי ניט. 
אָבער געזעץ איז נעזעץ. דאָס איז געווען א וויכטיקער פּונקט פאר 
פרענק'ן. דערצו זיינען דאָך פאַראַן דזשאָדזשעס, אן מען זאָל 
קענען אויס'פּשט'לען יעדען געזעץ, עס זאָל ארויסקומען פּונקט 


קאַפּױר. די קאָורט אין דזשאַרדזשיא האָט נע'פּסקנ'ט, אַז עס , 


איז טאַקע ריכטיק, אַז פרענק האָט געזאָלט זיין ביי דערביי, אָבער 
זיינע פארטיידיקער האָבען דאָס געדאַרפט אָנגעבען באלד װען 
זיי האָבען צום ערסטען מאָל אַפּעלירט, און היות וי זיי האָבען עם 
תיכף ניט געטאַן, איז פארפאלען. עס זיינען געווען נאָך אַנדערע 
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נעזעצלאכע פּשט'לעך, נאָר איך וויל זיך דאָ ניט אריינלאָזען אין 
נעזעצלאכע פּלפּולים. דער עיקר איז, אַז פרענק איז נעפאלען 
א קרבן פון דער רעפאָרם-באווענונג גענען די פאָרמאליסטיקע פון 
די קאָורטס, 


עס האָבען זיך געפונען דעמאַנאַגען אין דער פּרעסע, װאָס 
האָבען די גאנצע צייט אויפגעהעצט די עפענטלאכע מיינונג קעגען 
פרענק'ן. זייער אנפירער איז געווען טאם וואטסאָן, פון דזשאַָרדזשיא, 
אַן אַמאָליקער פּאָפּוליסטישער פּאַליטישען, װאָס האלט זיך פאר 
אַ דזשעפּערסאָנישען דעמאַקראט. ער האָט פּראָטעסטירט אים 
נאַמען פון , דעמאַקראַטיזם", קענען דעם װאָס מען מאכט אזי 
פיל צערעמאַָניעס מיט א רייכען פארברעכער, ווערענד אַן אָרעמער 
פארברעכער װאָלט שוין לאנג באשטראפט געװאָרען. נֹאֶךְ זיין 
מיינונג נאָך דארף נגלייכהייט באשטעהן אין דערין, אַז אלע אונ- 
שולדיקע אָנגעקלאָנטע זאָלען צונלייך געהאנגען ווערען. עס אין 
אינטערעסאנט, אַז נאָר פון אָנהױב האָט די הינע דייטשע סאַציא- 
ליסטישע , פאַלקסצייטונג" אויך אַנגענומען א פיינדליכע שטע- 
לונג קענען פרענק'ן וויי? ער איז אַ קאַפּיטאַליסט און דעריבער, 
הייסט עס, שיט ער מיט געלט אויסצודרעהען זיך פאר זיין פארברע- 
כּען. עס איז דאָ אויך ווערטה צו דערמאָנען, אַז דער פּאַפּסט פון 
דעם אָרטאָדאָקסישען פראנצויזישען סאַציאליזם, דער אונקאָמפּ- 
ראַמיסליכער רעװאָלוציאָנער זשו? נגעד, װאָס איז איצטער פאר- 
כונדען מיט דער רוסישער רענירונג, איז בעת דער אגיטא- 
ציע פּאר דרייפוס'ן אַרױס קעגען זשאָרעס'ן, פאר װאָס ער האָט 
זיך אריינגעװואָרפען אין דעם קאַמפּף,פאר די באפרייאונג פון אַ 
קאפּיטאַליסט, נאָך געד'ס מיינונג האָט עס הפּנים ניט געשטימט 
ספיט דער טעאָריע פון דעם קלאַסען-קאַמפּף. 


קעגען פרענק'ן, װי אמאָל קעגען דרייפוס'ן האָבען זיך פאר- 
אייניקייט אלע פארטרעטער פון דעם שטאַט. -- די קאורטס, דער 
פּראָקוראָר, די פּאָליס. פאר דעם אַפיציעלען אנקלאנער און פאר 
הי פּאָליס איז געגאַנגען אום זייער רעפּוטאַציע. אין אַמעריקע 
זיינען די דיסטריקט אַטױירניס, די פּאָלִיס און די דזשאָרדזשעס 
אימער פארבונדען פּאָליטיש צווישען זיך, נו, וואשט איין האנט 
די אַנדערע. פרענק מון געהאננען ווערען, אום צו ראַטעװען די 
רעפּוטאַציע פון זיין אָפיציעלען אָנקלעגער. 
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צו אַלע צרות איז נאָךּ פרענק אַ איד. צוֹ די אַנטיסעמיט- 
שע העצע האָט זיך ענטוויקעלט פון פרענק'ס פּראָצעס, צו די שנאהּ 
צום אידען איז שוין פאר דעם אויך נגעווען שטארק און פרענק'פ 
פּראָצעס האָט נאָר גענעבען די אַנטיסעמיטען די געלענענהייט 
אַרױסצוזאָגען װאָס זיי האָבען שוין לאַנג געפילט, איז א טעאָרע- 
טישע פראַגע. ‏ דער פאַקט איז אָבער, אז קעגען א איד אין דער 
ווייפער מאָב אין אַטלאַנטאַ געווען צופרידען צו נלויבען אפילו אַ 
נינער, װאָס געוועהנלאך ווען עס האַנדעלט זיך אום אַ ווייסען 
מענטשען אין די סאוטה, װועט מען זיך אויף אַ שווארצען עדות 
ניט פארלאַזען. 

די נאַנצע געשיכטע פון פרענק'ס פּראָצעס קלינגט אַזי װוי אַ 
פרייע איבערזעצונג פון דעם בארימטען ראָמאן פון עמי? זאַלא : 
;לא וועריטע" (דער אמת). די הױפּט פינור אין יענעם ראָמאן 
איז אויך אַ נעבילדעטער אידישער יוננערמאַן, װאָס אין אַלְּנע- 
מיין באטראכט געווען פאר אן אָרענטלאכען מענטשען, מיט אמאָ? 
ווערט באגאננען א מאָרד אין פארבינדונג מיט א געשלעכטל?יכען 
פארברעכען. דעם אמת'ן שולדיקען קען מען ניט געפינען. עס געליננט 
אַבער דעם פארברעכער צו ווארפען א חשד אויף דעם אונשולדיקען 
אידישען יונגען מאן. דער אמת'ער מערדער טרעט אויף אלס דער 
הויפּט-עדות קענען דעם אָנגעקלאָנטען איד. די גאנצע עפענטלאכע 
מיינונג איז אויפנערענט קעגען איהם, און ער ווערט פאר'משפּט צו 
פארבריינגען זיין גאַנצען לעבען אין געפענגניס. יאָהרען נעהען 
אוועק אין זאָלא'ס ראמאן, דער נעוויסען פון דעם פאלק וערט 
אויפגעוועקט.. דער פאר'משפּט'ער איד קרינט אַ נייעם פּראָצעס, 
אין וועלכען עס ווערט באוויזען זיין אונשולד, און ער ווערט בּא- 
פרייט. 

װועט דער אַמעריקאַנער פאָלק דערלאָזען אז אַן אונשולדיקער 
מענטש זאל נעהאנגען ווערען, און עס זאָל נאַך זיין טויט באר 
וויזען װערען, אזן ער איז אנשולדיק, וי עס האָט 
פּאַסירט מיט עטלאכע יאָהר צוריק מיט א אידישען אַרבייטער אין 
רוסלאַנר ?**) 


+*+) דעם ענטפער אויף די פראַגע האָט טיט עטליכע מאָנאַט שפער 
טער גענעבען דער סאָב, וואָס האָט געלינטשט פרענק'ן, נאָך דעם ווי 
דער גאַווערנאָר האָט אומגעביטען די טויט-שטראָה אויף לעבענס לאַנּ" 
גען געפענגניס. 


מאָגער. 5 1 


סאָציאליסטען אין די טויטה ווענען 
פרענק'ט לינטשקריי, " 


אין דער צייט פון דער גרויסער פראַנצויזישער רעװאָלוציע 
איז נעווען אין פראַנקרייך איין פּראָווינץ, לא וואנדעי, וואס איז 
ניט נאָר נגעבליבען טריי דעם קעניג, אָבער האָט נאָך דערצו נעפירט 
א פארביסענעם קאמפּף קענען דער רעװאָלוציע, אויף דעם שטיי- 
גער פון די רוסישע טשערנאָסאַטיענצעס אין אונדזער צייט. וען 
עס האָט זיך מיט אכציק יאָהר שפּעטער נעגרינדעט די דריטע 
פּראַנצויזישע רעפּובליק, איז נאָך לאַ וואנדעי ‏ אלץ געבליבען אַ 
שװאַרצער פלעק אויף פראַנקרייך. אין דער צייט פון דער ערס- 
טער ביז דער דריטער רעפּובליק האָבען דריי דורות רעװאָלוציאָנע- 
רע רעפּובליקאַנער זיך פּשוט נערעכענט מיט דעם פאַקט, אז עס 
איז פאַראַן אין פראַנקרייך אַ געגענד, וואו עס לעבען האלב-ווילדע 
פענטשען, װאָס זיינען אויף הונדערטער יאָהרען אָפּנעשטאַנען פון 
דער היינטיקער ציוויליזאציע, און עס דאַרף נעמען דורות ביז ווא- 
יי זיי וועלען זיך אויסנלייכען מיט די איבעריקע טיילען פון 
אַנר. 


אָט אזאַ אָפּנעשטאַנענע לאנד פון באַרבארען האָבען מיר דאָ 
אין אַמעריקע. דאָס איז די סויטה. עס איז נעווען אַ קללה פּאר 
די ציוויליזירטע סטעיטס פון די נאָרטה און די װועסט, װאָס לינ- 
קאָלן'ס אוננעזעצלאכע אוזורפּאַציע"*) האָט אויף זיי ארויפנע- 


+) ערשינען אין ,פּאָג" דעם 30טען סעפּטעמבער, 1915. 

*) פאר יענע װאָס האָבען נעלערענט אַמעריקאַנער נעשיכטע פון די 
אַפיציעלע ביכלאך װועט אויסקומען דזשיקע, וװען איך זאָג, אַז לינקאַלן גאָט 
נאהאנרעל?לט אוננגעזעצלידךּ. דאָס איון אָבער אַ קאַלטער היסטאָרישער פאסט. 
לויט רער פּאַנסטיטושאָן פון דרי פאראייניקטע שטאַטען, װי זי איז אויסנעלענט 
נעװאַרען פאר דעם בירנעריקריג, האָס יעדער סטעיט נעהאט דאָס רעכם אפ 
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צוואונ די פּאַליטישע שותפות מיט די האַלב-ווילדע מענטשען פוּן 
די סויטה. און ווען איך זאָג האַלב-ווילדע, מיין איך טאַקע די 
האַלב-ווילדע אַנגלאָדסאַקסען, װאָרים איהר דאַרפט וויסען, אַז יענע 
באַרבאַרען זיינען זעהר שטאָלץ מיט דער ריינקייט פון זייער אִפ- 
שטאַמונג, --- אימיגראַנטען פון אַנדערע פעלקער האָבען זיך דאָרטען 
זעהר זעלטען באזעצט. 


דער צװאַנג װאָס די ארמעע פון די נאָרטה האָט אַרופנע- 
לעגט אויף די סויטה האָט דאָרטען פארשטארקט.די שטימונג פאר 
די אָפּגעזונדערטקײיט פון יעדען סטעיט, דעם , סעפּאַראטיזם" 
בלע"ז. ווען עס קומען , פרעמדע", פון מאַסאַטשוסעטס אָדער אי- 
לינאָי, און ווילען זאָנען אַ דעה דעם אונאַבהענגיקען סטעיט דזשאָר- 
דזשיא אין זיינע היימישע נעשעפטען, ווערען די בירנער פון 
דזשאַרדזשיא באַלד אויפגעקאָכט: ס'אַראַ חוצפּה! 


די סויטה האָט איהר אייגענע וועלט-אנשויאוננ, און זי זאָנט, 
אַז קיינער חוץ די װאָס זיינען אויפגעהאַָרעװועט געװאָרען אין די 
סויטה, קען זיי ניט פארשטעהן. און אין דעם זיינען זיי נערעכט ; 
עס איז זעהר שווער פאר אַ מענטשען פון דעם צװאַנציקסטען 
יאהרהונדערט צו פארשטעהן דעם געדאַנקעךנאַנג פון מענטשען 
װאָס לעבען נאָךּ אין דעם זעכצעטען יאָהרהונדערט. 


גאַנץ נאַטירליך, אַז מי קומט צו אַזעלכע האַלב-ווילדע מענטשען 
און מען װויל ביי זיי איינפלאַנצען דעם סאַציאליזם, װאַקסט דער- 


צוטיילען זיך פון די פאראייניקטע שטאַטען. דאָס איז געשטאַנען אין די 
לעהריביכער פון דעם אַמעריקאַנער נעזעץ, דאָס האָבען אַנערקענט די פּאַליט- 
שע טוערס פון אַלע פּאַרטײען, ספּעציעל די אבאַלישאַניסטען, װאָס האַבען נצ" 
פירט אַ קאַמפּף געגען שקלאַפּערײי, -- זיי האָבען נעװאָלט, אַן די סטעיטס 
פון די נאָרטה זאָלען זיך אָפּטײלען פון די סויטה, כדי די נאָרטה זאָל ניט 
געצוואונגען זיין צו יאַָנען זיך נאָךּ די אנטלאַפענע שקלאַפען. דער ביונער- 
קרינ איז ניט ערקלערט געװאָרען אום אָפּצושאַפען שקלאַפעריי. לינקאָלן האָט עס 
גאַנץ קלאַר געזאָגט. די ביזנעס קרייזען פון די נאָרטה האָבען געװאַלט האָבען 
דעם פאַרקעט פון די סויטה פריי פאר זִיךְ און פארצאמט מיט אַ טאַריף פאר 
ענגלישע װאַרען, -- דאָס אין געװען די ריכטיקע אורזאַכע פון דעם בירנער- 
פריג. : 


-קט 
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פון ארויס נאָר אַ מאָדנער סאָרט קראָפּיווע. דאָס האָט זיך אויס- 
געוויזען אין דער געשיכטע מיט פרענק'ן. דער סאַציאַליסטישער 
,מילװאָקי לידער" האָט אַ , פאָלקס-טריבונע", וואו יעדער איז איינ- 
געלאַדען אויסצודריקען פריי זיין מיינונג. דאָרטען זיינען ערשי- 
נען עטלאכע בריף פון סאַציאַליסטען פון די סויטה, וועלכע זיינען 
גאַנץ צופרידען מיט דער לינטשעריי. עס איז געווען נאָר איין בריף 
פון א סאַציאליסט פון די סויטה, וװאָס פארדאמט ,מאָב 
לֿאַאַ", אָבער אפיל ער נליבט אױך, אַז פרענק איז 
געווען שולדיק, נאָר ער פילאָזאָפירט, אַן דאָס אין נע- 
װען ניט מער וי איינער פון פילע ביישפּילען, וי ,דער 
רלות צווינגט נאַנץ יונגע מיידלאך צו געהן ארבייטען אין די פאב- 
ריקען, וואו זיי זיינען אויסגעזעצט צו באליידינונגען מצד זייערע 
בּעלי בתים, דורך דעם עקאָנאָמישען דרוק. מערי פיינאן אין נע- 
ווען נאָר אַ קרבן פון דעם פארברעכען פון דער געזעלשאפט און 
פרענק איז געווען ניט מער וי אַן אינסטרומענט אין דער סאַציאלער 
מאַשינערי". 


אַזױ רעט איינער, װאָס איז אַן אויסנאַם. לאָמיר איצטער אויס- 
הערען, װאָס עס זאָגען די עכטע זין פון דער געבענטשער סויטה. 


איינער אַ געוויסער ריווערז פון סאַמערװי?, אין דזשאָרדזשיא, 
איז זעהר אין כעס, למאי דער , מילװואָקי לידער" האָט איבערגע- 
דרוקט א לײיטאַרטיק? פון דער , שיקאַנאַ טריביון", װאָס זאָנט 
אַרױס די מיינונג, אַז די סויטה איז האלב:ציוויליזירט, אונ- 
ברחמנות'דיק און בויאַנסקע, א סכנה פאר דער גאַנצער רעפּוב- 
ליק. ווען עס װאָלט זיך געהאַנדעלט פּושט אום אַן אונשולדיקען 
מענטשען, װאָס אַ מאָב האָט געלינטשט, ענטפערט דער סאַציאליס- 
טישער קאַָרעספּאָנדענט פון דעם , מילװואָקי לידער", װאָלט רי ניי- 
עס פאררוקט געווען ערגעץ אין אַ פינסטערען ווינקל פון דער פּרע- 
סע און װאָלט דאָרטען פארבליבען העכסטענס צוויי טעג. אט לינט 
אין סאלט לעיק סיטי דזשאָו הי? פאר'משפּ'ט צום טויט איף 
זעהר שוואכע באווייזע פאר אַ מאָרד, װאָס איז באנאנגען געואָ- 
רען אין דער צייט פון א סטרייק, און די , שיקאנאָ טריביון" 
שרייבט וועגען דעם ניט. װאָס איז די אורזאַכע? -- פרענט ער, 
און ענטפערט : ,וויי? היל אין אַן אַרעמער אַרבײטער, אֶהן געלט, 


א שט 


און פרענק איז געווען א קאַפּיטאַליסט". אָבכער הערט נאָך וויי- 
טער : 


,די טריביון" האָט קיינמאָל ניט געצווייפעלט, אז פרענק האָט 
נעמאַכט אן אָנגריף אויף זיין קליינע לויןדשקלאַפין און האָט איהר 
דערנאָך דער'הרג'עט. דאָס איז נאָר ניט געווען קיין פראַנע פאר 
די , טריביון" און דעם גרויסען חיל פארקויפטע צייטוננען. דער 
עיקר ביי זיי איז נעווען נאָר איין זאַר: עס מוז פעסטגעשטעלט 
ווערען, אַז קיין מאַן, װאָס קען אויפברענגען אַזױ פי? נעלט פאר זיין 
פארטיידינונג, װוי פרענק, זאָל ניט ליידען דערפאר, וװאָס ער האָט 
געשענדעט און גע'הרג'עט אַ קליינע אונבאקאנטע מייד? אין זיין 
פאבריק, זיינע אַ שקלאַפין". 


ווייטער זאָגט דערזעלבער שרייבער, אז איידער פרענק איו 
געלינטשט געװאָרען, זיינען די אַלֶע צייטונגען כלומרשט געווען 
ענטשלאָכען ניט צו פאָלגען דעם געזעץ, וויי? זיי האָבען געזאַנט 
אַז דער געזעץ האָט געמאכט א שרעקלאכען טעות, און דאָס טאָר 
מען ניט דולדען. אָבער װוי באלר פרענק איז געלינטשט געװאָרען, 
האָט זיך אלץ איבערגעביטען, און די צייטונגען האָבען מיט אמאָל 
אָנגעהויבען צו שרייען, אַז דעם נעזעץ מוז מען אימער פאָלנען, 
צי ער איז גערעכט, צי אונגערעכט. דער אמת'ער זין דערפון, נאָך 
זיין מיינונג, איז דער פאַלנענדער : 


,דער געזעץ דאַרף שטעהן אָן אַ זייט, ווען ער קומט אין 
צוזאַמענשטויס מיט די נעלוסטען און אינטערעסען פון די רייכע 
קונדען פון די צייטונגען, אָבער ווען דער געזעץ באנעהט אן עולה 
קענען דעם פאָלק און זיינע קליינע יתומים, מוז מען איהם פאָלנען 
און קיין קשיות ניט פרעגען". 


אַן אַנדערער, װאָס שרייבט פון קענטאָקי, זאָנט אנב, אז ער 
איז נענען מאָב-לאָאָ, ער װי? אָבער, אַז די װאָס פארדאַמען די 
לינטשערס זאָלען לעזען טאָם װאַטסאָן'ס ,דזשעפערסאָניאן", ווע- 
לען זיי זיך איבערצייגען, אַז נאָווערנאר סלייטאָן האָט געמאכט 
צו נישט דעם געזעץ פון דזשאַרדזיא, ווייל ,גרויסע ביזנעס" 
האָט איהם אונטערגעשמירט. 


איך וויל, --- מאַכט ער, --- אַז די סאַציאליסטען פון נאַנצעז 
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לאַנד זאָלען פארשטעהן די לאַנע פון דעם שטאַנדפּונקש פוּן רעם 
אַרבייטער-קלאַס. 


אין װאָס-זשע באשטעהט דער שטאַנדפּונקט פון רעמ אר- 
בייטער-קלאָס אין דער נעשיכטע מיט פרענק'ן ? אָט הערט. 


,אַלַע דענקענדע מענטשען ווייסען, אַז אַ קאַפּיטאַליסטישע 
צייטונג אין נאָר אַ מיט? צו קרינען אַדװערטײיזמענטס און װעט 
דרוקען יעטוועדע זאך, לויבען צי רואינירען, לויט נאָך דעם, פאר 
װאָס זי װועט קרינען באצאָלט דעם נרעסטען הויפען נעלט". 


,והראיה ? פאר וװאָס האָט זיך די קאַפּיטאַליסטישע פּרעסע 
ניט אָנגענומען פאר לאָוסאָנ'ען ?*"*) 


מען מוז זיין זעהר קורצזיכטיק ניט צו זעהן, אַז ווען מען דער- 
לאַזט די געריכטען פאר'משפּט'ן אונשולריסע טענטשען, װאָס 
זיינען רייך, װועט עס זיך דערנאָך אױיסלאָזען צו די קעפּ פון אָרע- 
מע לייט, װאָס וועלען אָנגעקלאַנט ווערען אין אַ קריטינא?-נעריכט. 
ווען מען איז צופרידען, אַז אַ מיליאַנער, הערי טאָאָ, ווערט קעגען 
דעם נעזעץ געהאַלטען פארשפּארט (אין דעם גייסט האָבען נע- 
שריבען די , ני-יאָרקער פאָלקסצייטוננ" און דער , סילװאָקי לי- 
דער"), טו דארף מען זיך ניט וואונדערען, װאָס די קלאַסען-יוסטיץ 
האַנדעלט פּאַרטייאיש קענען אן ארבייטער, װאָס פאלט אריין אין 
איהרע הענט. 


א שרייבער פון דעם סטעיט ווירדזשיניא באקלאַקט זיך, אַז 
דער , מי?װואָקי לידער" שעדיקט די זאַך פון סאַציאליזם רערמיט, 
װאָס ער דרוקט איבער אַרטיקלען פון צייטוננען, וועלכע ,, באליי- 


,5 
*) לאַסאַן איז פאר'טשפּט געװאָרען פאר טאַרך אין ש סטרײץ אין 


קאַלאַראדא. נאָךּ דעם װי דער ארטיק? אין ערשינען, האָט ער נעקראָגען צ 
נייעם פֿראַצעס און אין דערװויילע אַרױיסנעלאָזען נעװאָרען מון מורשע. 


ר 


דיקען" דעם פאָלָק פון די סויטה. 


,דער עולם אין די סויטה איז ראוי ל'סאַציאַליזם, אָבער מיר 
וועלען ביי זיי קיינמאָל ניט אויספירען זיי זאָלען איהם אַנעמען, 
אוב מיר וועלען שליידערען זיי אין פּנים די באליידינוננען פון 
פּאַרטייאישע צייטונגס-רעדאקטאָרען". 


דאָס הייסט, זיי זיינען טאַקע שוין פארטיק פאר דעם סאַ- 
ציאַליזם, אָבער זיי קענען אין כעס ווערען אוֹיף די צייטונגס-רע- 
דאַקטאָרען, וועלען זיי קיין סאָציאליסטישען אמן ניט זאָנען. דער 
שרייבער איז גאַנץ זיכער, אַז פרענק האָט געשענדעט און גע'הרג'עט 
די פופצען-יעהריקע מיידע?, געווענלאך טשעפּעט ער צו באלד צוֹ / 
פרענק'ן דעם סטרייק-פירער לאוסאָן, וועלכער איז פאר'משפּט נע- 
װאָרען אין קאָלאָראדא, --- ס'הייסט, אַז לאָוסאָן איז פאר'משפּט 
געװאָרען, טאַ פארװואָס קומט פרענק'ען מען זאָל איהם באהאנדלען 
מיט מער יושר ? דערנאָך קומט די פאָלגענדע טעאָריע פון געזעץ; 


,מיר רעדען פון שטאַט און נעזעץ, אָבער סוף כ? סוף איו 
דער פּאָלק -- דער שטאַט, און דער פאָלק איז דער געזעץ, דעריבער 
מענען מיר זאָנען, אז דער פאָלק פון דזשאָרדזשיא האָט נע'הרנ'"עט ‏ 
פרענק'!, זיינען מיר ווען עס איז בארעכטיקט צו נעמען אַ מענטש- 
לאכען לעבען ? און איז א מענטש מענטשלאך, ווען'ער האנדעלט װי 
אַ חיה ?* 


עס איז ווירקליך ציעקאַװע צו זעהן, װוי עס אַרבײיט דער מח. 
ביי אַ געבאָרענעם פון די סויטה, ווען ער ווערט אַ סאַציאליסט. 
ער קען פּשוט ניט זעהן דעם אונטערשיד צווישען דעם טויט- 
ער קען פּשוט ניט זעהן דעם אונטערשיד צווישען דעם טױט- 
וועניקסטענס אַ שטיקל מעגלאכקייט צו פארטיידיקען זיך, און אַ / 
לינטש-מאַרד, װאָס ווערט דורכגעפירט פון אַ באַנדע בלוטדורש- / 
טיקע ברואים. ער פארשטעהט ניט, אַז הגם דער פאָלק מאכט דעם / 
געזעץ, קען אָבער דער גאַנצער פאָלק ניט משפּט'ען יעדען פאר" / 
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ברעכער, װאָרים דער נאַנצער פאָלק האָט דערצו קיין צייט ניט. 
כדי דער אָנגעקלאָגטער זאָל קרינען אַ ריכטיקען משפּט, מוז מען 
אויסקלייבען מענטשען דערצו, אַ דזשורי און אַ דזשאָדזש. ווען 
עס האַנדעלט זיך אום די פרייהייט אָדער דעם לעבען פון אַ מענ- 
טשען, קען אפילו די מאיאָריטעט פון פּאָלק עס ביי איהם ניט 
אַוועקנעמען : עס פאָדערט זיך אַן איינשטימיקער באשלוס פון די 
נעשװאָרענע. און ווייטער, עס טרעפט זיך, אַז זיי מאכען אַ 
טעות, װאָס קען אויף אַ געווענלאכען וװועג ניט פארריכט ווערען, 
דעריבער גיט דער געזעץ דעם נאָווערנאר דאָס רעכט צו באננא- 
דינען אַ פארברעכער, --- דאָס איז אויך אַ טייל פון געזעץ, דער 
נאָווערנאר איז דער אויסגעקליבענער פארטרעטער פון פאָלק, דורך 
וועמען דער פאָלק האַנדעלט, ניט פּראָסט ערגעץ א באנדע מענ- 
טשען, װאָס קיינער האָט זיי ניט געגעבען די מאַכט צו האַנדלען 
אין נאָמען פון פאָלק. דאָס איז דער אלף-בית פון דעמאַקראַטיע, 
אָבער פאר אַ סאַציאליסט פון די סויטה איז דאָס צו הויך, ווייל 
ער איז אויפנעוואקסען צווישען ווילרע מענטשען, וועלכע האַל- 
טען פון מאַב-הערשאפט. 


פון די בריוולאך קענט איהר קלאָר זעהן, אַז מיט דער סאָ- 
ציאַליסטישער באווענונג אין די סויטה װידערהאָלט זיך דיזעלבע 
געשיכטע, װוי מיט עטלאכע און אכציק יאָהר צוריק מיט דער 
דעמאַקראטישער פּאַרטײי, דעמאָלט האָט די סויטה אויך נעפאַ- 
דערט, מען זאָל זיך ניט מישען אין די פראגע פון שקלאַפעריי. 
דעמאַקראַטיע, זעהר שעהן, אָבער נאָר פאר די ווייסע, די שװואַרצע 
שקלאַפען דאַרף מען לאָזען צו רוה. און די דעמאַקראַטען פון די 
נאָרטה האָבען נעמוזט זיי נאַכגעבען, וויי? דער אינטערעס פון דער 
פּאַרטײ האָט עס געפאָדערט. פּרעזידענט דזשעקסאָן ווערט בא- 
טראכט פאר דעם פאָטער פון דער דעמאַקראַטיע, און ער האָט 
אַרױסגעגעבען אַן אַרדער, אַז דער פּאָסט-אָפּיס זאָל ניט איבערשי- 
קען קיינע צייטונגען, אין וועלכע עס ווערט אַננעגריפען רי שקלאַ- 


-- א יי 


פעריי. 


און היינט קומען די סאַציאליסטען פון די סויטה און פאר- 
לאַננען, אַז א סאציאליסטישע צייטוננ זאָל ניט איבערדרוקען קיין 
אַרטיקע?, װאָס פארדאַמט די מאָב-הערשאפט פון די סויטה, ווייל 
די בירנער פון די סויטה וועלען דערפאר פאריבעל? האָבען און װע- . 
לען זיב אָפּקעהרען פון סאַציאליזם. אין דער נענער-פראנע האָבען 
זיי שוין לאַנג אָנגענומען דיזעלבע שטעלוננ װי די דעמאַקדאטען 
און די , ליליעןדווייסע, רעפּובליקאנער פון די סויטה. 


די סם פון דער רעאַקציאָנערער סויטה האָט שוין פארפּעס- 
טעט די בורזשואזנע רעפאַרמערשע עלעמענטען פוֹן די נאָטרה, זי 
האָט שוֹין פארפּעסטעט די טרייד-יוניאָניסטישע באווענוננ, װועט 
איהר אוֹיך געלינגען צו פאר'סם'ען די סאָציאליסטישע באווענונג 
אין אטעריקא ? 
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אידישע אינטערעסען אין אטקריקא * 


האַבען מיר ספּעציע? אידישע אינטערעפען אין אמעריקע ? 
אונדזערע רייכע קרובים, די ,יהודים", האלטען אין איין טענה'ן, אַז 
די אידען זיינען ניט קיין נאַציאָנאַליטעט, נאָר אַ רעליניעזע סעקטע, 
און, היות וי דער שטאַט איז אין אַמעריקע אינגאנצען אָפּנעזונדערט 
פון דער רעליניע און אַלע אמונות זיינען גלייך און פריי, איז דערפון 
געדרוננען, אַז אַלס אידען האָבען מיר דאָ קיין אַנדערע ספּעציעלע 
אידישע אינטערעסען ניט, חוץ װאָס איז שייך צו דער אידישער 
אמונה. אין דער פּאַליטיק זיינען מיר ניט קיין אידען, נאָר פּשוט'ע 
אַמעריקאַנער בירגער, נלייך מיט אַלע אַנדערע אַמעריקאַנער ביר- 
נער ; און וי אטדערע בירנער, זיינען מיר ענטוועדער רעפּובליקאַ- 
נער אָדער דעמאַקראַטען, אָרער --- ,אַ חרפּה אֶן אַ זייט? --- סאָ- 
ציאַליסטען, אָבער אידען ? נאָך װאָס ? 


נאנץ נאַשירליך, אַז די אידען האָבען דערפילט אַ נויט צז אַר- 
גאַניזירען זיך, אלס אידען, האָבען זיך אונדזערע אמעריקאנער פריינט 
בּאַלד דערשראַקען, די נייע אָרנאַניזאַציע זאָל חלילה ניט באנוצט 
ווערען פּאר פּאַליטישע צוועקען. וי געניטע פּאָליטישענס האָ- 
בּען זיי פארשטאַנען, װוי אַזױ אַרײינצוכאַפּען די ,קהלה" אין זייערע 
הענט און מאַכען פון איהר א רעליניעזען פערבאַנד, אַ סאָרט אירי- 
שען סינאָר, 


זעלבסט-פארשטענדלאך, מיט אַזא ,קהלה" קען די אייננע- 
װאַנדערטע רוסיש-אידישע אינטעלינענץ נאָרנישט ניט האָבען צו 
טאַן. איך בין א איד, איך בין פארבונדען מיט אידען, מיר זיינען 
אידען נעהנטער איידער יעדער אַנדער פאָלק, מיר זיינען טייער די 
אינטערעסען פון דעם אידישען פאָלָק. אָבער איך ווי? צווישען דעם 
אידישען פאלק אויך רעליניאַנס-פרייהייט, איך װוי? אַז ביי די אירען 
זאָל די נאַציאַנאַליטעט זיין אָפּנעטײלט פון דער אידישער אמונה. 
אויב מ"ר פּלוני דעם רב'ס אייניקע?ל װוי? פאַסטען אום יום-כפּור 


+) ערשינען אין , ראָס אירישע פאָלק", אָקטאָבער 7, 1910. 
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און דער רעווערענד דאַקטאָר סילווערמאַן װי? עסען נעפילטע פיש 
שבת צױנאַכט און מאַכען הבדלה זונטאַג צו נאַכט, -- נגעזונטער- 
הייט ! אָבער פאר מיר זיינען די משמורים כװאָלסאָן, פּערנאַמענט 
און הערצענשטיין פּונקט אַזעלכע כשר'ע אידען וי א גענאָלּטער 
רעפאָרמירטער , רב". פּערזענלאך בין איך ניט רעליניעז און איך 
פארלאנג פאר זיך אלס איד צווישען אידען דאָס רעכט צו זיין אַ 
פריידענקער. אונטערשטיצען אַ ,קהלה" װאָס װעט האַָדעװען 
מלמדים, האָט ביי מיר פּונקט אַזאַ זין, װוי אָנצושליסען זיך אַן אַ 
קריסטלאכען פאראיין, װאָס שיקט מיסיאָנערען צווישען אידען. 
בקיצור, וי מיינער אַ פריינט, איינער פון די ערסטע פּאַלעסטינצעס, 
האָט מיר געזאָגט מיט דרייסיק יאָהר צווריק: , איך בין אַ איר, 
אָבער ניט פון דער אידישער קאָנפעסיאָן". 


זייענדיק א איד, בין איך פאראינטערעסירט אין דעם, אַז דער 
איד זאָל ניט האָבען צו ליידען דערפאר, װאָס ער איז א איד. רי 
,יהודים" מענען זיך מיינען, אַז עס איז אַ גוטע פּאַליטיק צו מאַכען 
זיךּ ניט װויסענדיק פון דעם אַמעריקאַנער אַנטיסעמיטיזם, אָבער 
דאָס רופט מען אויף דייטש: , פאַנעלשטראוס-פּאָליטיק". דערמיט 
װאָס מיר פארשליפען די אוינען אויף דעם אַנטיסעמיטיזם, מאכען 
מיר נאָר זיך אליין בלינד, דעם אַנטיסעמיטיזם שאַפען מיר ניט 
אָפּ פון וועלט. 


עס זיינען פאראַן אַזעלכע אָפּטימיסטען צווישען אפיל דרי 
איינגעװואַנדערטע אידען, װאָס ווילען מאַכען דעם אַמעריקאַנער אַנ- 
טיסעמיטיזם צו נאָרנישט. ,עט, נלאט, װאָס מען לאָזט ניט אריין 
דעם באנקיר זעליגמאנ'ס אַ זון אין יוניאָן-לינ קלאָב, אָדער פענאַ- 
טאַר רעינער'ס שוועסטער אין אַן אַריסטאַקראַטישען האָטע? ? אויר 
מיר אַ גרויסע דאַגה ! די אנדערהאַלבען מיליאָן אידישע קלאָוקמא- 
כער, פאָדא-וואַסער-סטענד-קיפּערס, און אפילו פאַבריקאַנטען, דאָק= 
טוירים און אַדװאָקאַטען, וועלען אין יענע קלובען און האָטעלס אליין 
ניט קריכען, און פון די קריוורעס פון די פּאַר אידישע מיליאַנערען 
עס איך זיך נאָר וועניג אָפּ די האַרץ". 


אַזױ האָט אַ הינער אָפּטימיסט סיט עטלאכע יאַָהר צוריק נע- 
שריבען אין אַ רוסיש-אירישען מאָנאַטלאכען זשורנאַל. די אָפּטי- 
מיסטען פארגעסען אָבער דערביי איין זאַך, אז די מיליאָנערען װאָס 
לאַזען ניט אַריין אין זייער קלוב קיין אידען, אָרער צוליב וועמען אַ 


אידישע מיליאַנערקע ווערט ניט אַרײינגעלאָזען אין אַ רייכען האָ- 
טעל, -- אַז דיזעלביקע מיליאַנערען זיצען אין דעם סענאַט פון די 
פאראייניקטע שטאַטען, אַז זיי מאַכען די פּרעזידענטען פון דער רע- 
פּובליק און די מיניסטאָרען. און ווען עס הערשט צווישען ד ע ם 
קלאָס מענטשען אַן אַנטיסעמיטישע שטימונג, טו ועט זי זיך פרי- 
הער אָדער שפּעטער אויסדריקען אויך אין דער פּאָליטיק פון דער רע- 
גירונג. און אַז דאָס איז ניט גאָט געשפּונען פון קאָפּ, ווייס יעדער, 
ווער עס איז באקאנט מיט דער ביוראָ אוו אימיגריישאָן. 


די האַלטונג פון דיעזער ביוראָ בנונע צו אידען האָט זיך 
נלענצענד ארויסנעוויזען אין צוויי פעלע, װאָס זיינען פאָרגעקומען 
אַרום דער זעלבער צייט. אין האָנאָלולו האָבען די אַמעריקאַנער 
צוקער-פּלאַנטאַטאָרס געגרינדעט אַ טעריטאָריעלע אימינגרעישאָן- 
ביוראָ, װאָס איהר אויפגאַבע איז צו פארזאָרגען די פּלאנטאַטאָרס 
מיט איינגעוואנדערטע אַרבײטער. דאָס איז, נאַטירליך, גאַנץ גע- 
זעצלאך, 2כ? זמן זיי פארשטויסען ניט נעגען די געזעצע פון דעם 
קאַנגרעס פון די פאראייניקטע שטאַטען. זיי מענען גאנץ געזעצ- 
לאך אימפּאַרטירען אַרּבייטער פון די פאראיינינטע שטאַטען: אין 
נידיאָרק, שיקאַגאָ און אין אַנדערע גרויסע שטעט געהען אַרום אַ סךּ 
מענטשען קעדיק, װאָס װאָלטען צופרידען זיין צו קרינען אַרבײט 
אין האָנאָלולו. נאָר אַזעלכע אַרבײטער ווילען די אַמעריקאַנער 
פּלאנטאַטאָרס ניט. זיי ווילען װאָלוועלע אַרבײיטער, װאָס זיי זאַ- 
לּען קענען באַהאנדלען װוי שקלאַפען, אויף דעם מעקסיקאַנער שטיי- 
נער. מער וי א העלפט פון דער באפעלקערונג פון דער הא- 
וויי'ער טעריטאָריע זיינען איינגעװאַנדערטע יאַפּאַנעזער, אָבער די 
יאַפּאַנעזער אַרבײטער זיינען פאר די אַמעריקאַנער פּלאַנטאַטאָרס 
געווען צו גרויסע עזות-פּנימ'ער, זיי האָבען געמאַכט אַ סטרייק, 
פארשטעהט איהר. דעריבער האָבען זיך די פּלאַנטאַטאָרס מישב גע- 
ווען און האָבען געשיקט זייערע אַגענטען צו אימפּאַָרטירען רוסישע 
מוזשיקעס און אַרבײטער פון סיביר. אויף דעם אופן האָבען זיי 
אימפּאַרטירט מער וי טויזענט מענטשען. קיינמאָל האָט נאָךּ דער 
קאַפּיטאַליסטישער קלאַס אַזױ פרעך און אָפּען ניט עובר געווען דעם 
נעזעץ נענען אימפּאָרטירטע קאָנטראַקט-אַרבײטער, װוי אין דעם 
פּאַל: מען האָט די מענטשען גאַנץ קלאָר געזאָגט, אַז זיי פאָרען 
אויף צונעגרייטע שטעלען. מען האָט די לייט אונפארשעמט אָפּגע- 
נאַרט. אוּן ווען זיי האָבען געפאָדערט דעם פּרײז, אויף וועלכען זיי 


גאט וק אנ 


האָבען זיך באדוננען, האָט מען זיי אַרױסגעטריבען. ווען די גע- 
שיכטע איז אויף דער אויפפאָדערונג פון פּרעזידענט נאָמפּערס פון 
דער אַמעריקאן פּעדערעישאָן אָוו לעיבאָר אונטערזוכט געװאָרען פון 
דער וואַשינגטאָנער רענירונג, האָבען די נרויסע יוריסטען פוּן דער 
רעגירונג געפונען, אַז קיין פארברעכען גענען דעם געזעץ וענען 
קאָנטראַקט-אַרבײטער איז דאָ ניט באגאנגען געװאָרען. 


אַרום דערזעלבער צייט האָט די יט"א געשיקט אַ טראַנספּאָרט 
אידישע אימיגראַנטען דורך נאלװװועסטאָן. אין נאלװועסטאָן און אין 
די אַרומיקע שטעט זיינען דאָ פארטרעטער פון דער יט"א, װאָס 
האָבען אַרונטערגענומען די אימיגראנטען און פאר זיי נעזוכט 
אַרבײט. די יט"א האָט פארנאַנדערנעטיילט בראַשורען אין רוס- 
לאַנד, וואו מען האָט דערצעלט די עמינראַנטען, אַז אויב זיי פאָרען 
דורך גאַלװעסטאָן, האָבען זיי בעסערע אויסזיכטען צו קרינען אַר- 
בייט, איידער אין ני-יאָרק, און אַז דאָרטען װועט מען זיי בּאנע- 
גענען און העלפען מיט אַן עצה. אָט דאָס, זעהט איהר, האָבען די 
חכמים פון דער אימיגרעישאָן-ביוראָ יע אָנגענומען פאַר קאָנטראקט- 
אַרבײט, כאָטש קיין באשטימטע שטעל האָט מען קיינעם ניט צונע- 
זאָגט, און אַ סך אונגליקלאכע מענטשען זיינען צוריקנעשיקט נע- 
װאָרען. 

פון די צוויי פעלע קענט איהר זעהן קלאָר, אז אין אונדזער װאַ- 
שינגטאַנער אימיגרעישאָן ביוראָ זיינען פאַראַן צוויי פארשיעדענע 
געזעצען ; איינער פאר די אַמעריקאַנער קאַפּיטאַליסטען, און אַן אַנ- 
דערער פאר אידישע איינוואנדערער. 


לייט װאָס האָבען פּערזענלאך געהאט צו טאָן מיט דער אימינ- 
רעישאָן-ביוראַ אין װאַשינגטאָן, באקלאָנען זיך, אַז די לופט אין דער 
דאָזיקער קאַנצערליאריע איז אָנגעזעטיקט מיט אַנטיסעמיטיזם. װאָס 
קען מען שוין ערווארטען פון אַ קלענערען טשינאָווניק'ל ! 

מיר קענען ניט צווינגען, אַזן מען זאָל אַ אידישע אַקטריסע 
אריינעמען אין אַן אַנטיסעמיטישען אַרטיסטישען קלוב. עס איז אַ 
שווערע זאַך צו צווינגען דורך דעם געזעץ אַ האָטעל-איינענטימער 
אַרריינצונעמען אידישע אורחים נעגען זיין ווילען. אָבער ווען מיר 
װאָלטען געווען אַרנאַניזירט אַלס אידען, ניט פאר רעליניעזע, נאָר 
פאר פּאַליטישע און סאַציאַלע צוועקען, --- זייט זיכער, אַז אַזא 
שונא ישרא? וי דער (געוועזענער) אימינרעישאָן קאַמישאָנער וויל?- 
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ליאַמס װאָלט קיין איבעריקען טאָג ניט געבליבען אין אַמט. די רע" 
פּובליקאַנער פּארטיי קען ניט אויסקומען אָהן די אידישע שטימען 
פון נידיאָרק. 


און איז דאָס די איינציקע זאַך ? אין דער שטאָט נידיאָרק, וואו 
די אידען זיינען אַ פערטעל פון דער באפעלקערונג, האָבען מיר ניט 
נעקענט אויספירען, אַז מען זאָל די אידישע קינדער ניט צווינגען צו 
הערען ‏ פּאַציערעס" אין די פאָלקסשולען, װאָס אפילו אין רוסלאַנד, 
וואו די קריסטלאכע רעליניע איז די הערשענדע רעליגיע, טוט מען 
דאָס אויך ניט ! די קאָרטס און די אַטױרנידזשענעראלס אין אַנ- 
דערע סטעיטס האָבען גע'פּסק'ענט, אז לייענען די ביבעל אָדער (מא- 
ליטוועס) אין די סקולס און קעגען די קאָנסטיטוציע, אָבער אין ניו- 
יאָרק האָבען אַ קליינער הויפען פּראָטעסטאַנטישע גלחים מער צו 
זאָנען איידער אַ מיליאַן אידען, געשטיצט אויף דער קאָנסטיטוציע. 


איז דאָס אַלֶעס ? עס װאָלט גענומען צו לאַנג אויסצורעכענען 
אַלע ביישפּילען, וואו די אידישע אינטערעסען ליידען דאַ דורך דעם, 
װאָס די אידען זיינען דאַ ניט-אָרגאַניזירט אויף צו באשיצען זייערע 
נאַציאַנאַלע אינטערעסען אַלס אידען. 


עס זיינען נאָך געבליבען צווישען אונדז אַזױנע אוטאָפּיסטען, 
װאָס עס חלומ'ט זיך זיי נאָך רק פון קאַסמאָפּאַליטיזם דער חלום 
איז וואונדער-שעהן, איך װע? דעם גערן צונעבען, --- גלייכהייט, 
ברידערליכקייט ! די צרה איז נאָר, װאָס דאָס איז א חלום. װאָס 
העלפט, װאָס מיר, אידען, וועלען זיין קאָסמאָפּאָליטען, אַז די נאַנצע 
נוי'אישע וועלט באשטעהט פון שאָוויניסטישע נאַציאַנאַליסטען ? 
וי עס קריסטעלט זיך, אַזױ אידעלט זיך, -- איז אַ ריכטיקער גלייב- 
ווערטע?,. לאָז זיין, דער נאַציאַנאַליזם איז אַ דעאַקציאַנערע ריב- 
טונג, אַָבער ער איז אַן ענטפער אויף דעם אַנטיסעמיטיזם. 


כל זמן מען דריקט אונדז, מען ויל אונדן ניט אַנער- 
קּענען פאר מענטשען צולייך מיט אַלע אַנדערע אומות- 
העולם, מוזען מיר זיך ווערען. איינציקווייזן קענען מיר עם ניט 
טאָן. מיר מוזען, אַלזאַ, זייז אַרנאַניזירט אויף 8 נאַציאַנאַלען פונ- 
דאמענט. 


יאחודים און אידעןי 


דער גרויסער רוסישער סאַטיריקער סאלטיקאָוו דערצעלט אַ 
מעשה, וי אַזױ צוויי רוסישע ליבעראַלען האָבען נעזוכט אַ מיטעפ, 
אַז די נאַטשאַלסטװאָ זאָל זיי נלויבען, אַז זיי זיינען פּאַטריאָטען. 
זיי זיינען געפאַלען אויף אַ פּלאַן אָפּצו'שמד'ען א אידען, דערפון 
וועט שוין קלאָר זיין בלא ספק, אַז זיי זיינען אמת'ע פּאַטריאָטען. 
זיי האָבען נעפונען אַ אידע? װאָס האָט ניט געהאַט קיין פּראַװאַ- 
זשיטעלסטווע און האָבען מיט איהם נגענומען לערנען תורת יעזוס. 
ער האָט זיך אַרױסגעויזען פאר אַזאַ פרומען קריסט נאָך פאר'ן 
שמד, אַז ער פלעגט שטענדיק בעטען מען זאָל איהם ווייזען אַ חזר- 
שען אוער (אַזױ מאַכט מען חוזק פון אַ אידען אין רוסלאַנד). 

איך האָב זיך דערמאַנט אָן דער מעשה ווען איך האָב נעהערט 
אין מילװואָקי וועגען דעם עפענטלאכען ארויסטרעטען פון די רע- 
פאָרמירטע ראביי'ס פוֹן יענער שטאָט קענען די אידישע שפּראך. 
די מעשה איז אַזױ געווען. 

אין דער שטאָט מילװואָקי פירט זיך א צייט פון עטלאכע יאָהר, 
אַז מען לערנט מיט די קינדער אין די פאָלקס-שולען פרעמדע שפּראַ- 
כען, אויב זיי ווילען. נעוועהנלאך לערנען די קינדער די שפּראד 
פון זייערע עלטערען. אין די פּוילישע געגענדען לערנט מען פּױ- 
ליש, עס זיינען פאַראַן שולען וואו מען לערנט גריכיש, ניט דעם 
פארצייטיקען יוניש פון האָמער אָדער פּלאַטאָן, נאָר דעם היינטי- 
קען נריכיש, װאָס װעניזעלאָס און די שטיװועל-פּוצערס פון מי?װאַ- 
קי רעדען. האָבען זיך באטראכט די גרינדער פון דער אידישער 
נאַציאַנאל-ראַדיקאלער שולע, אז די אידען זיינען ניט ערנער פאר 
לייטען און עס װאָלט נגעווען ניט מער װוי רעכט, אז די שטאָט זאָל 
זיי געבען אַ פּלאַץ ערגעץ אין אַ סקול. זיי האָבען זיך נעווענדעט 
צו דער פארװאַלטונג פון אַ סקול אין דעם אידישען נענענד אוו 
האָבען עס אָהן קיין שום שוועריקקייטען געקראַנען. אין 1915 
האָבען זיי נעװאָלט עפענען קלאַסען אין א צווייטער סקו?, און רי 
קאַמיטע פון דער באָאַרד אָוו עדיוקעישאַן האָט רעקאַמענדירט, אַז 
זיי זאָלען עס קרינען, האָבען אָבער די ראביי'ס קענען דעם אויפ- 


יייי-ייי"ץ ייר ייד הי 
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געהויבען אַ פּראָטעסט פאר דער באָאַרד אוו עדיוקעישאָן, און דר. 
הירשבערנ האָט געפּרעדינט קעגען אידיש אין זיין טעמפּעל עמא- 
נועל. דאָס האָט אָננעמאַכט אַ קליינע סענסאַציע אין שטאָט, 
און די צייטוננען האָבען ווענען דער דרשה ברייט באריכטעט. 
אָט הערט צו, װאָס ער האָט געזאָגט : 


ידי בירגער פון דיזען לאַנד פעלט ליידער אַ ריכטיקער נאַ- 
ציאָנאַלער נעפי? און גייסט, און די איצטיקע אײיראָפּעאישע מלחמה 
האָט עס באוויזען... עס איז פאַראַן צופיל , הייפעניזם" אין אונדזער 
היינטיקען אַמעריקאַניזם. סיר זיינען צושפּאָלטען אין פילע נאַ- 
ציאָנען אנשטאט צו בילדען איין נלייכאַרטיקע נאַציאָן, װוי עס האָט 
נעזאָלט זיין. סיר האָבען אויסלענדישע קווארטאלען אין כמעט 
אַלע אונדזערע גרויסע שטעט וואו מען רעדט אויף פרעמדע שפּראַ- 
כּען און מען האַלט אויף אַ פרעמדען אַרט לעבען און פרעמדע 
מנהנים... עס איז ניט צופי? צו פארלאַננען, אז מען זאָל זיי ארויפ- 
ברעננען װאָס שנעלער אויפ'ן וועג צו ווערען אַמעריקאַניזירט. דאָס 
אָבער האָבען מיר פארברעכעריש פארנאַכלעסיקט. און אט די 
ראָזיקע פּאָליטיק פון אונדזערע פאָלקס-שולען בנוגע צו דעם לער- 
נען פרעמדע שפּראַכען איז אַ ביישפּיל... עס איז ניטאָ קיין גרעסע- 
רע שטערוננג צו דער ענטוויקלונג פון אַ נאַציאָנאַלען באוואוסט- 
זיין, װי ווען מ'בכבאשטעהט דוקא אויף דעם נעברויך פון ערנעץ 
אַ פרעמדער שפּראַך, און אָט אונטערשטיצען מיר אין אונדזערע 
שולען דעם געברויך פון אָט די דאָזיקע שפּראַכען, 


,אז איך װאָלט געהאָט די דעה --- און איך מיין װאָס איך זאָנ, 
װויסענדיק װאָס פאר אַ שטורם פון פּראָטעסטען עס װועט מסתמא 
ארויסרופען -- װאָלט איך קיין איינציקע אויסלענדישע שפּראַך ניט 
נעלערנט אין קיינע פון אונדזערע שולען, חוץ די היי-סקולס. און 
איך װוע? זיין אָפען און װעל זאָגען, אַז איך האָב אין זינען, ווען 
איך זאָנ. דאָס, אויך די דייטשע שפּראַך און די ספּעציעלע פּרעטענ- 
סיעס װאָס זי קען האָבען, אַז מען זאָל זיך מיט איהר רעכענען אין 
אונדזער שטאָט... צוליב שטרענג-אַמעריקאַנער טעמים, האָבענדיק 
אין זינען איינצופלאַנצען אין אונדזערע קינדער אין שול װאָס 
פריהער אַזאַ טיפען און שטאַרקען אַמעריקאַניזם, װוי עס איז נאָר 
מענלאף, װאָס זאָל פארכאַפּען דעם גאַנצען פעלד פון זייער בא" 
וואוסטזיין, אין דעם זין, אַז פון אַ נאַציאַנאַלען שטאַנדפּונקט זיי 
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נען זיי אַמעריקאנער און קיין אַנדער פאָלק, װאָלט איך זיין קע- 
נען יעדער אַנדערער שפּראך, חוץ די װאָס איז געװאָרען די נאַ- 
טירליכע, די געבורטס-שפּראַך פון אונדזער בירגערטום. אַ פרעמרע 
שפּראַך אַלס טעגלאכע שפּראַך אין הויז האָט די טענדענץ צו פאר- 
אייביקען אויסלענדיזם (,, פאריניזם" --- עס קליננט פּונקט אַזױי 
דזיקע אין ענגליש, וי , אויסלענדיזם" אין אידיש); זי האָט רי 
טענדעניז צו באפארבען דעם געדאַנק און דעם געפיל מיט אַן אויס- 
לענדישען קאָליר, און צו שאַפען אַ צוטיילטע נאַציאָנאַלע צונעהע- 
ריקייט און טרייקייט אנשטאט יענער איינציקער און אוננעטיי?- 
טער צוגעהעריקייט און טרייקייט, װאָס איז דער איינציקער סימן 
פון דעם אמת'ן בירנער". 


ווענדענדיק זיךּ ספּעציעל צו דעם ענין, האָט דער ראביי עס 
כאַראַקטעריזירט, אַלס , אן אפּװייכונג פון דער אױיסגעפּרובירטער 
און אַנגענומענער פּאַליטיק פון דעם אַמעריקאַנער אידענטום". 


עס טאָר קיינמאָל ניט זיין קיין הייפעניזם אין יוראַיזם.. מען 
מוז דעריבער גיכער אַנשטרענגען זיך אינ'ם נאָמען פון אַן אמת'ן 
אַמעריקאַניזם צו אנטוואוינען דעם פאלק פון אידיש, איידער צו- 
בינדען איהם מערער צו אידיש. לאָזען יענע װאָס רעדען איצטער 
אידיש בעסער לערנען זיך צו פארגעסען עס, איידער זייערע קינ- 
דער זאָלען עס ווייטער פאראייביקען. דאָס װעט זיין די גרעסטע 
טובה פאר די פרישע אידישע אימינראַנטען אין אַמעריקא. מיר 
האָבען אַזױ אויך גענוג פרעמדע עלעמענטען אין אונדזער אַמערי- 
קאַנער באפעלקערונג. זאָל קיינער ניט נעמען אויף זיך צו ענט- 
וויקלען נאָך איינעם". 


זינט דער מלחמה פארנעמען ביי אונדז דעם אױיבעדאַן דרי 
עכט-אמעריקאנער פּאַטריאָטען, די קינדס-קינדער פון די אַמאָליקע 
נאָטיװויסטען", אָדער ,נאָרנאָטהיננז", װאָס זיינען לייב?אכע ברי- 
דער פון די , עכט רוסישע לייט". דער ראביי האָט זיך נעװאָלט 
אונטער'חנפ'ענען צו די , עכט-יענקישע לייט". אַ חוץ דעם װאָס 
דאָס איז שוין אַביסע? צו מה-יפות'דיק, אין עס אין א שטאָט 
ווי מילװואָקי פּראָסט געווען ניט טאַקטיש צו זאָנען, אז מען דארף 
די דייטשע קינדער ניט לאָזען לערנען דייטש. 


דעם עכט-אַמעריקאַנישען ראביי האָט גאַנץ נוט נעענטפערט 


אפ .יט 


איינע פוז די גרויסע טעגלאכע צייטונגען פון מילװאָקי, די , פרי 
פּרעס" : 


,דער טיי? פון אונדזער באפעלקערונג װאָס איז פאראנטװאָרט- 
לאך פאר די פארלייקענונג פון דעם אמת'ן אַמעריקאַניזם... איז ניט 
יענער טייל װאָס שטאמט פון דעם אײיראָפּעאישען באָדען און רעדט 
די דייטשע שפּראַך. ניין, דאָס איז יענער טיי? פון דער באפעל- 
קּערונג, אָנהױבענדיק פון דעם פּרעזידענט, װאָס רעדט נאָר די ענג- 
לישע שפּראַד, וועמעס גייסטיקער האָריזאַָנט איז באשרענקט דורף 
דעם, װאָס זיי קענען נאָר די עננלישע שפּראַך... די פּראַקטישע 
באקאנטשאפט מיט אַנדערע שפּראַכען חוץ ענגליש װועט ניט מאַ- 
כען פון אונדז קיין ערנערע אַמעריקאַנער, נאָר בעסערע אַמערי- 
קאנער, וויי? אַזא באקאנטשאפט וועט אויסברייטען אונדזער נייס- 
טיקען און מאָראַלישען קוק, וועט מאַכען ליבעראַלער אונדזערע בא- 
גריפען אוּן אונדזערע סימפּאַטיעס. קענענדיק שפּראַכען פון אַנ- 
רערע פעלקער, קומען מיר אין בארירונג מיט זייערע שטרעבונגען 
און זייער אויפטהואַכץ, און דאָס העלפט דעם אינטערנאַציאַנאַלען 
פארשטענדניס און דער אינטערנאַציאַנאַלער פריינטשאַפט". 


סּפּעציע?ל פאר די אידישע באפעלקערונג דאָ אין אַמעריקע 
איז די פּראַגע נאָר ניט, װי פארהיט מען די קינדער פון רעדען 
אידיש, --- נאָר וי אַזױ האַלט מען אויף די גייסטיקע פארבינדונג 
צווישען די אידיש-שפּרעכענדע עלטערען און די עננליש-שפּרעכענדע 
קינדער. ווען איך בין נעווען אין פּאַרטלאַנד, אַרענאָן, וואו עס זיי- 
נען פּאַראַן נאָר װעניק אידען, איז געקומען צו רייד אין א אירי- 
שער קּאָמפּאַניע וועגען אָט דער אָנגעװועהטאָקטער פראגע. א נאַנץ 
אינטעלינענטע יונגע אידישע מוטער האָט זיך באקלאַָנט, אַז זי האָט 
מורא, אַז איהרע קינדער וועלען אױיסװאַקסען פרעמד צו איהר. 
אויב מע) װוי? ניט צורייסען די פארבינדונג צווישען די קינדער 
און די עלטערען, דאַרף מען ענטוועדער שיקען די עלטערען אין 
סקו?, זיי זאָלען זיך אויסלערנען עננליש אזוי נוט, װי זייערע קינ- 
דער, אַדער פארקערט, מען מוז די קינדער לערנען חוץ עננליש אויך 
די שפּוּצַד פון זייערע עלטערען. יעדער קלאָרער מענטש פאר- 
שטעהט, אַז די מאַסע אַרבײטער, קליינע נעשעפטסלייט און זייערע 
ווייבער הּאָבען ניט די צייט, װאָס עס איז נויטיק אויסצולערנען זיך 
ענגליש שַשי, אז עס זאָל פאר זיי ווערען אַ צווייטע מוטער-שפּראַך. 
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אַ קינד אָבער קעז זיך אויסלערנען צוויי שפּראַכען. אין שווערען 
לערנט מען אין די פאָלקסשולען אלע איננלאך דייטש און אַלֶּע 
מיידלאד פראַנצויזיש, און ווען זיי ענריקען, קענען זיי זיך צוזאַ- 
מענרעדען אין די שפּראַכען. דאָ אין אַמעריקע איז עס נאָך לייכ- 
טער. ועגען דעם פּראַקטישען ווערס, װאָס עס האָט פאר אַ 
מענטשען די באקאנטשאַפט מיט מער וי איין שפּראַר, איז דאַכט 
זיך פאר אונדז אידען ניטאַ װאָס פי? צו רעדען. איך ווי? דאַ נאָר 
זאָגען אַ פּאָר װווערטער, ספּעציעל צו אונדזערע אַסימילאַטאָרישע 
טאַטעס, װאָס שיקען זייערע קינדער אין די קאַלעדזשעס און אוני- 
ווערסיטעטען. 

עס איז נאַנץ קלאָר, אַז אונדזערע הינע געבאָרענע קינדער 
וועלען דאָ אין אַ יאָהר צען-צװאַנציק אַרום שפּילען א גרויסע ראַלע 
איזן דעם עפענטלאכען און ספּעציע? אין דעם פּאָליטישען לעבען. עס 
לינט פאר זיי אַ ברייטער פעלד, צו וועלכען די אייננעװואַנדערטע 
עלטערן האָבען ניט געקענט צוקומען. די בעסטע, די אינטעלי- 
גענטסטע פון אונדזערע קינדער וועלען האָבען דרי מענלאכקייט צו 
ווערען פּונקט אַזױ גרויס און איינפלוסרייך, װוי די קינדער פון רי 
איירישע, די דייטשע און די סקאַנדינאַװוער איינװאַנדערער. דערצו 
מוזען זיי אָבער שטיצען זיך אויף די מאַסען פון דעם הינען אי" 
דישען פאָלק. און דאָס װועט נאָר דעמאַלט זיין מענלאך, ווען זי 
וועלען פארשטעהן די שפּראך פון דעם אידישען פאָלק. 


ָ 


קאפוליער-אמעריקאנקר * 


אַ נייער סאָרט , הייפענעיטעד אמעריקאַנז" (אַמעריקאנער מיט 
א פּאַסיקע?). עקס-פּרעזידענט רוזוועלט און , גענאָסע" טשאַרלז עדו" 
אַרד ראַפּע? דאַרפען באצייטענס נעמען שריט קעגען די נייע גע- 
פאַר פאר דעם שמעלצטאַפּיקען פּאַטריאָטיזם ! 


דער צענטער פון דעם ,קאַפּוליער-אַמעריקאַנערטום" נעפינט 
זיך אין סו-סיטי, --- דאָס איז אַ שטאָט, װאָס האַלט אַ קאָמאַנדי- 
רענדע פּאַזיציע --- רעדענדיק אויף דעם מיליטערישען לשון --- אי- 
בער דריי שטאַטען : אייאָווא, נעבראסקא און סאוטה דאקאַטא. איהר 
דאַרפט זיך אָבער ניט שרעקען, ס'איז דאָ קיין געפאר פאר דער נאַ- 
ציאַנאַלער עקזיסטענץ פון אָנקעל סעם'ס מדינה ניט פארבאָרגען, 
ניט מער װאָס די שטאָט איז אויסגעבויט געװאָרען וואו עס קומען 
זיך צוּזאַמען די טייכען מיזורי און סו, און דעם ווינקעל האָט מען 
אויסגעקליבען פאר אַ גרענעץ-פּונקט צווישען די דריי שטאַטען. 


װאָס עפּעס האָב איך אויסגעקליבען צו שרייבען דוקא מכח סו" 
סיטי ? איז דער תירוץ, אַז דאָס ווייזט די ראָליע פון צופא? אין דער 
נעשיכטע, װוי פריינט פיליפּ קראַנץ װאָלט עס אויסגעטייטשט. פאר- 
שטעהט איהר, מען האָט מיך אַריבערגעבראַכט קיין סו-סיטי אויף 
א לעקטשור, װאָס דאָס איז דאָך ניט מער וי אַ צופאַל, (װאָרים עס 
זיינען דאָך פאַראַן אַ סך אַנדערע שטעט וואו איך האָב ניט נע- 
לעקטשורט), נו, האָב איך זייענדיק דאָ ענטדעקט דעם נייעם מין 
,געפּאַסיקטע" אַמעריקאנער, די קאַפּולער-אמעריקאַנער. 


עס וועלען זיך אפשר געפינען קריטיקער, װאָס וועלען זאָגען, 
אז דער נאָמען איז ניט שטרענג וויסענשאַפטליך, וויי? עס זיינען 
פּאַראַן אי) סודסיטי א צאָל סלוצקער אויך, און ווען איך האָב שוין 
געװאָלט אויסקלייבען איין אלגעמיינעם נאָמען פאר זיי אַלעמען, 
װאַלט פּאַסענדער געווען זיי צו באצייכענען אַלס סלוצקער-אַמערי- 


*) ערשינען אין , טאָג", דעצעמבער, 1915. 
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קאַנער, װאָרים סלוצק איז דער אויעזר און קאפּוליע אין ניט מער 
װי אַ מיעסטעטשקע אין סלוצקער אויעזר. אויף דערויף אָבער, 
זעהט איהר, בין איך דאָך פאָרט אַמאָל געווען פארמישט אין דער 
רוסישער רעװואַלוציאָנערער באוועגונג, און בלויז צוליב דעם װאָס דרי 
רוסישע רענירונג האָט געמאַכט סלוצק פאר דעם אַדמיניסטראטי- 
ווען צענטער איבער קאַפּוליע, זאָל איך דאָ, אין אַמעריקע, נאָך אלץ 
בלייבען טריי צו די געזעצען פון מיין אַלְטען פאָטערלאנד, פון ווע?- 
כען איך האָב זיך אָפּנעזאָגט, ווען איך בין נעװאָרען אַן אַמעריקאַ- 
נער בירנער? נאָו סער! קודם כל, װאָלט דאָס גנעקענט 
אויפגעטייטש וערען, אז איך שטע? סיין צוגעבונדענקייט 
צו מיין אַלטען פּאָטערלאנד איבער מיין חוב צוֹ די , סטאַרז ענר 
סטרייפּס", און צווייטענס דערלאָזט דאָס מיר ניט מיין אידיש-נאַ- 
ציאָנאַלער ש ט אַ ? ץ. ועלכער איד ווייס דאָס ניט פון קאפּן- 
ליע ? , קאַפּוליער אָנצוהערעניס" איז געװאָרען אַ קלאַסישער אויס- 
דרוק אין דער אידישער שפּראַך,. און װאָס איז שייך די פּאָר סלוצ- 
קער, טו וועלען מיר זיי אריינעמען אונטער דעם קאפּוליער פּראַ- 
טעקטאָראט. דאָס רופט מען אין דער טעאָריע פון ליטעראַטור 
פארס פּראָ טאַטאַ", װאָס מיינט אויף לאטיין ,אַ טיי? אנשטאט 
פון דעם נאַנצען", װוי למש? ווען מען זאָגט, אַז דער צוועק פון נאַ- 
מינירען א טיקעט פון דער סאַציאַליסטישער פּאַרטײ איז , צו צעהלען 
די נעזער", מיינט מען ניט נאָר די ,נעזער", אָבער אויך די קעפּ, 
צו וועלכע די נעזער שטעהען אין דעמזעלבען פארהעלטניס וי קאַ- 
פוליע צו סלוצקער אויעזר. 

די אידישע באפעלקערונג פון סו-סיטי באשטעהט פון אן ערך 
פינף הונדערט פאַמיליעס. די פּיאָנערען פון רער רוסיש-אידישער 
אימינראַציע האַבען זיך דאַ באזעצט מיט אַ יאָהר פינף און צוואנציק 
צוריק. איך האָב זיך געטראָפען מיט איינעם פון זיי, װאָס איז 
נעקומען קיין סו-סיטי אין דער צייט, ווען עס זיינען דאָרטען געווען 
סדך הכל צוויי זכרים איבער אַ מנין... היינט צו טאָג פארנעמען זיי אַ 
גאַנץ וויכטיקען פּלאַץ אין דעם נעשעפטס-לעבען פון דער שטאָט. 
דער נרעסטער דעפּאַרטמענט סטאָר באלאננט דאָ צו די ברידער 
דייווירסאָן, װאָס דער עלטסטער פון זיי איז נעקומען אַהער פון 
סלוצק אַן ערך אין דער זעלבער צייט וי איך. אָבער איך האָב 
נעשטעקט אין ניודיאָרק און אַנדערע גרויסע שטעט, דעריבער בין איך 
געבליבען אויף דער עלטער, ניט פאר אייך געראכט, אַ אידישער 
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מחבר און אַ מֵניר. מר. דייװידסאָן פארקערט איז נענאננען אין 
די קאָנטרע, האָט אָנגעהויבען פון פּעדלערײי און איצטער האָט 
ער דעם גרעסטען דעפּאַרטמענט סטאָר. דאָס אין אַ לעבעדי- 
קּער באווייז, אַז די פראַנע פון דער אידישער אימינראַציע אין אטע- 
ריקע איז אַ פראַנע פון , דיסטריביושאָן". לאַָזען די אידען זיך 
צושפּרײיטען איבער'ן לאַנד און ווערען פּעדלערס. צו העלפען זיי 
איז דערין, דאַרף זיין די אויפגאבע פון דעם , רעמואווא? אָפיס". 

ניט אלע אידישע פּעדלערס אין סו-סיטי זיינען געװאָרען איי- 
נענטימער פון דעפּארטמענט-סטאָר, אָבער זיי מאַכען ניט 
שלעכט אַלָּס פּעדלערס. איך האָב געהערט פון די הינע סטאַ- 
טיסטיקער --- ווער איז היינט צו טאָנ ניט קיין סטאַטיסטיקער ? 
אַז אַ אידישער פּעדלער פארדינט דורכשניטלאך זיינע פופציק- 
זעכציק דאָלאר אַ וואָך, װאָס איז אַ סך מעהר, וי אַ איר קען 
פארדינען, ווען ער שטעלט זיך אַרבייטען אין די סטאק-יארדס, 
עס זיינען פאַראַן אזעלכע אויך, אָבער ניט פיל. 

פּעדלעריי איז דאַ נאַר די ערסטע שטופע: דער פּעדלער 
שפּאָרט אָפּ א פּאַר הונדערט דאַלאר און עפענט אַ דזשאָנק- 
שאַפּ, דערנײד אַרבײט ער זיך ארויף אויף א נרעסערען געשעפט. 
ווען איהר געהט זיך דורך איבער דעם הינען בראָדויי --- די פערטע 
סטריט, זעהט איהר אומעטום אידישע נעמען אויף די סיינס. 
דאָס זיינען אַלְץ קאַפּוליער און סלוצקער אידען. עס זיינען דאָ 
אויך פאַראַן אַ קליינע צאָל רייכע ‏ דייטשע" אידען, די מערסטע 
פון זיי זיינען שוין הינע נגעבאָרענע. די קאַפּוליער און סלוצקער 
אידען האַבען דאָ אויך א נוטע האָפנונג צו ווערען מיט דער צייט 
דייטשע יאַהודים. די דייװוידסאָנ'ס האָבען שוין נעקראַנען זייע- 
רע צווייטע פּעיפּערס פון דעם רעפאָרמירטען טעמפּעל. 

אידישע אַרבײטער זיינען דאָ פאַראַן נאַנץ וועניק. וועגען דעם 
האָב איך געהערט צוויי טעאָריעס, איינע אַ נאַציאָנאַליסטישע, רי 
אַנדערע אן אַסימילאַטאָרישע. איינע דערצעהלען, אַז דער אנטי- 
סעמיטיזב איז שטאַרק אין סו-סיטי : אין די סטאַק-יאַררס נעטט טען 
אידען צו דער אַרבײט זעהר ניט נערן, און די װאָס מען נעמט 
יא, שטעהען דאָרטען אויס נעברענטע צרות פון די פּאַליאקען און 
היימישע רוסען, מיט וועמען זיי דאַרפען אַרבײטען צוזאַמען, און 
פון די איירישע פאָרלייט. ‏ מען רופט זיי , שיני" אויף יעדען 
שריט, מען שפּילט זיי אִפּ אַלֶערלֵיי טריקס --- מען ננב'עט צו זיי- 
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ערע נעצייג, אָדער אַװעראָלז. בקיצור, מען מאכט יי אװי 
ענג, אַז זיי מוזען אַװועקנעהן. אַן אַסימילאַטאָר, װאָס איך האָב זיר 
מיט איהם באקענט אין מינסק, האָט דאָס געלייקענט. נאָך זיין 
מיינונג, זיינען דאָס ניט מער װוי איינצעלנע פעלע, דער בעסטער 
באווייז אז דאָס איז ניט דער 2כל2, איז װאָס אַ צאָל אידען אַר- 
בייטען יע אין די סטאַק-יאַרדס. מילא, וי די זאַך איז, פארבקיי- 
בען דאָרטען די אידען נאָר ביז װאַנען זיי קענען זיך נעמען 
פאר ערנעץ אַנ'אַנדער זאַך, װואָרים די אַרבײיט איז אַ שווערע און 
בעצאָלט זיך שלעבט. 

אַ צאָל אידען ארבייטען אלס קלוירקס אין דייווידסאָן'ס דע- 
פּאַרטמענט סטאָר, דאָס אין דער אינציקער דעפֿאַרטמענט 
סטאָר, וואו אַ איד קען קרינען אַ שטעל אַלֵס קלוירק, -- דאָס 
האָט צונענעבען מיין אַסימילאַטאָרישער פריינט אויך. אין די אַנ- 
דערע געשעפטען זיינען אויך פאַראַן אידרישע אָננעשטעלטע, אָבער 
נאָר אין אַזעלכע שטעלען וואו עס פאָדערט זיך נעניטקייט און ער- 
פאַרונג --- וואו דער איד פארשטעהט דעם נעשעפט בעסער פאר 
דעם נוי, מאַכט דעם נוי /אישען בעל הבית ניט אויס, װאָס ער איז 
אַ איד. 

פּאַקטיש אָבער איז ביז אַהער די פּראַלעטאַרישע לאַנע נגעווען 
נאָר אַן איבערנאַנגס-צושטאַנד פון די אירען אין סו-סיטי. חי װאָס 
האַבען זיך שוין צונעשלאַנען צו אַ נעשעפט האָבען אַרנאַניזיהט 
אַ קאַסע אויף צו העלפען די אָנפאננער מיט קרעדיט צו קערעווען 
זיך. ווען איינער האָט שוין אויפנעבויט א שטיקל? נעשעפט דארף 
ער ניט אָנקומען צו קיינעמ'ס לאַסקע, ווייל די הינע באַנקען זיי- 
נען קרעדיט-אַנשטאַלטען פאר דעם קליינעם נעשעפטסמאן. אין 
אַזאַ שטאָט װוי סו-סיטי קען מען יערערען פּערזענלאד, און ווען אַ 
מענטש האָט אַ נוטען נאָמען, איז זיין קרעדיט פי? מאָל נרעסער 
ווי זיין איינענער נעשעפט באטרעפט, -- אין אַזאַ שטאָט זוי ניו- 
יאָרק פירט זיך דאָס ניט. 


פארשטעהט זידך, זיינען דאַ אויך פאראַזן אידישע אַרעמע לייט, 
דער בעסטער באווייז איז, װאָס עס זיינען דאָ פאַראַן אירישע 
טשאַריטיס. אָבער די צאַל מענטשען, װואָס מוזען אַנקומען צו 
זייער הילף איז קליין. 


הנם די אידען זיינען דאָ אַ קליינער פּראַצענט פון דער בא" 


האור - ( א 


פעלקעהנג. הער דאב די קאטליעראטערישקאכער דא אכערקעבש 
אײך פאַלישיע. און ניד'יארע דעבענם כען זע כיש 
דער צאַל אירישע שמיטען מעני'שער װײ און סרכישה, מייל אוץ 
פרכישי ציעען די אידען כעשעעטמליש אה ניכען צושמד"ער אוש 
די קאנשויעם. אהן אויכ עםם מדעם אונז אויכעונען צו קענבשעפטען 
גנע א אוישלאנדישען שתעא, הענצט .סייד?על" רחזזעלט מיש ז 

זאז כישם שעמעעה אויע:אם אױשם דער װאָר. אועדזערע קאמוליער- 
גאר קעבטענז אַחּ איעדאממרי'. די בעל כתים שה דעם 
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זי מים ײײ קענען ציזעמעכ-ערע. האס אײז שרד עשראַר; ײ- 
גע שײן די 5-עדיאַעעזײקאַכעך .= מעדייעע זקענך.== אַשע-יקאַכר- 


זיר = ליא יי אבו 


7 בק 08 -2- שטאכ / ח"י ;= איז 


--- 7א1!-= 


מאַטיקע, האָט זיך די לערערין באקלאַנט צו זיינעם אַ חבר: 
,סטייטש, איהר קענט מיר ניט איינריידען, אַז אַ אידישער באִי 
זאָל ניט קענעז פארענטפערען אַזאַ פּראָבלעם אין מאַטעמאַטיקע * 


די לערערס פארהאַלטען זיך זעהר פריינטלאך צו די אידישע 
שילער, און אויסערלאך זיינען די באציהוננען צווישען די אידישע 
און די נוי'אישע שילער אויך פריינטלאכע. אָבער דער אַנטיסע- 
מיטיזם עקזיסטירט דאָ, וי אומעטום. אין דער היי-סקוה? איו 
פאַראַן אַ , סיוויק-קלאָב", אין וועלכען לויט זיין קאָנסטיטושאָן 
ווערט קיין אידישער שילער ניט אַריינגענומען. דער קלוב איז נאָך 
גענרינדעט געװאָרען אין יענער צייט, ווען די איינציקע אידישע 
שילער זיינען נעווען די קינדער אָדער די אייניקלאך פון אייננע- 
װואַנדערטע דייטשע אידען. דער געזעלשאפטליכער אַנטיסעמ- 
טיזם איז אַלזאַ נעריכטעט נעוושן נענען די ,יאַהורים" ; די , אי- 
דען" האָבען איהם שוין נעקראָגען בירושה. אין דעם נעזעלשאַפט- 
ליכען פארקער האַלטען זיך די הינע געבאָרענע קינרער און קינדס- 
קינדער פון די דייטשע יהודים אין זייער איינענעם קריין. דער 
אידישער נאַציאַנאַליזם דריקט זיך אויס ביי זיי אינסטינקטיו 
אין זייערע טאַנץדקלובען און עהנלאכע פאראיינען. 


צום שלוס װויל איך ענטפערען אויף אַ פראנע, װאָס די ענטויש- 
טע לעזער קענען מיר שטעלען: װאָס האָב איך זיך צונעטשע- 
פּעט צו זיי מיט סו-סיטי ? זיי הערען אפילו דעם נאָמען פוּן דער 
שטאָט צום ערסטען מאָל,. איז דער ענטפער, אַז סו-סיטי איז ניט 
איין שטאָט, נאָר אַ טיפּ פון אַזעלכע שטעט אין די וועסט. פאר- 
שטעהט איהר שוין? 
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די נאווענונג פאר א אידישען 
קאָננר{ס, 
1. 


מיר האָבען דאַ אין אַמעריקע אַלערלײ אָרגאַניזאַציעס, װאָס 
דאנה'נען פאר דעם נאַנצען פאָלק ישרא?, אָדער פאר געוויסע טיי- 
לען פון פאָלק. אָבער ווען עס האָבען אָנגעהױבען אָנצוקומען אהער 
ידיעות וועגען די אידישע צרות אין רוסלאַנד, האָט זיך קיינער פון 
זיי ניט נערירט פון אָרט, ביז װאַנען עס האָט זיך געפונען גאָר אַ 
געוועהנלאכער יונגערמאן, אָהן קיין שום עפּאַלעטען, װאָס האָט 
נענומען אויף זיך די איניציאַטיווע אויפצואוועקען דעם שלאָפּעדי- 
קען עולם. איך מיין דאָ דר. קרימסקי'ן פון ברוקלין. 


וי נעוועהנלאד, פאר אַזאַ חוצפּה האָט ער געקראַגען פון אלע 
זייטען. פטייטש, ווע ר אייז ער אַזױנער? מיט װאָס פאר אַ 
רעכט אונטערשטעלט זיך אַ מענטש, װאָס קיינער קען איהם ניט און 
קיינער ווייסט איהם ניט, צו נעמען אויף זיך צוזאַמענצורופען א מי- 
טינג ווענען אַ פראַנע, װאָס בארירט די אינטערעסען פון דעם גאַנ- 
צען אידישען פאָלק ? ווער האָט איהם באפאָלמעכטיקט דערצו ? עס 
זיינען פּאַראַן , פאראַנטװאָרטלאכע" אַרנאַניזאציעס, װאָס זיינען 
קאַמפּעטענט אויפצונעמען אַזאַ פראַנע, אויב זיי וועלען עס געפינען 
פאר פּאַסיק. אויב זיי שווייגען, מסתמא ווייסען זיי פארװואָס. 


די מאָטיווען פון די אָנקלענער זיינען ניט אימער געווען פריי 
פון קליינע פּערזענלאכע אינטערעסען, אָבער דאָס איז אַ נעבענזאַך. 
דער עיקר איז דער קאַזיאָנער --- אָדער אויף דעם אַמעריקאַנער 
לשון, דער מאשינעווער-גייסט, מיט וועלכען עס איז אנגעזעטיקט 
אונדזער עפענטלאכער לעבען. אין קיין שפּראך קען מען דאָס ניט 
אויסדריקען אַזױ גום ווו אויף רוסיש: ,ווישע לבא אושי ניע 
ראסטוט" (די עווערען וװואַקסען ניט איבער'ן שטערן) --- ס'הייסט 
אַז די עווערען דאַרפען הערען װאָס דער שטערן קלערט אָפּ. די 
געלטערע" ווייסען בעסער, -- אויב די , עלטערע" שווייגען און 
טוען נאָר נישט, דאַרף דער עולם שוויינען. 


דאָס איז אָבער בשום אופן ניט קיין אויסשליסלאכער נאַציאַ- 
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נאַל-רוסישער פּרינציפּ, דאָ ביי אונדז אין אַמעריקע איז עס דער 
גרונד-פּרינציפּ פון , אַרגאַניזעישאָן". ער האָט געפונען אַן אויס- 
דרוק אין דער שטעלונג פון אַ קאָנסעקװענטען אָרנאַניזעישאָן- 
מאַן", מר. לואי מארשאל, ביי דער קאָנװענשאָן פון דער קהלה. 
מיינט אָבער ניט אז דאָס איז דערפאר װאָס מר. מארשא? איז אַ 
קאָנסערװאַטיווער מענטש. נאָר ניט לאַנג צוריק איז ארויס מר. 
גערבער, אַ בעאַמטער פון דער סאַציאַליסטישער פּאַרטײ, מיט אַן 
ערקלערונג אין דעם , קאָל", אז ער איז קענען יעדען סאָרט פון ,פרי 
לאנסעס", דאָס הייסט פון מענטשען װאָס זיינען טעטיק אין דער 
עפענטליכקייט אויף זייער איינענער איניציאַטיווע. 


די אָרגאַניזעישאָן" לייט רעדען שטענדיק ווענען , פאראנט- 
װאַרטלאכע* פירערשאַפט. דער אמת איז, אַז זיי אליין זיינען אין 
דער ווירקלאכקייט, אויך צו קיינעם ניט פאראַנטװאָרטליך, 
חוץ צו זיך אַלײן. אױיב מען קען וענען דעם נאָך 
שטרייטען בנונע צו פּאַליטישע פּאַרטײ - מאַשינען, אין עס קלאַר 
וי טאָג אין דער פּראַנע וועגען אַ אידישען קאַנגרעס. וער זיינען 
די ,פאראַנטואָרטלאכע" קערפּערשאפטען, װאָס נעמען זיךף דאָס 
רעכט צו רעדען אינ'ם נאָמען פון די אַמעריקאַנער אידען ? פּשוט 
פאראייניגונגען פון אַ קליינע צאָל מענטשען, װאָס האַנדלען נאָך 
דעם פּרינציפּ : ,כטאָ פּאלקו ווזיאל, טאָט קאפּראל" (ווער עס האָט 
גענומען דעם שטעקען אין האַנט, יענער איז דער קאַפּרא?). 

איך באשטרייט ניט דאָס רעכט פון ערנעץ א קאָמיטע ארוים- 
צוטרעטען מיט עפענטלאכע פּראָטעסטען אינ'ם נאָמען פון זייערע 
פּרינציפּען און צו אַפּעלירען צום פאָלק פאר סימפּאַטי. דאָס איז 
זייער רעכט. אָבער יעדער איינצעלנער בירנער האָט פּונקט אַזא 
רעכט צוזאַמענצורופען אַ מיטינג צו באשפּרעכען ערנעץ א קּהל- 
שען עסק. ווער עס יל ניט, איז ניט מחיוב צו קומען. די װאָפּ 
קומען יע, מעגען אָנעמען רעזאָלוציעס, װאָס דריקען אויס זייער מיי- 
נונג ; זיי בינדען דערמיט קיינעם ניט, חוץ זיך אליין, און יענע, 
װאָס שטימען מיט זיי איין. 


דאָס איז דער אַמעריקאַנער פּרינציפּ פון רעדע-פרייהייט און 
פערזאמלוננס-פרייהייט. ווען איהר וועט אריינקוקען אין די נע- 
שיכטע פון אַלֶע פאַרטשריטלאכע באוועגוננען. וועט איהר זעהען, אַז 
עס האָט זיך אימער נגעפונען ערגעץ אַ יונגערמאַנטשיק, װאָס האָט 
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געהאַט די חוצפּה ארויסצוטרעטען מיט אַ נייעם געדאַנק, ניט פאָר- 
לענענדיק איהם פריהער אויף די ,ראזסמאָטרעניע פון דער פּאד- 
ליעזשאשטשער נאַטשאלסטװע", --- װאָס מיינט בלשון אַמעריקאנער 
מאַשין-פּאַליטיק, ניט אַרבײטענדיק אין דער אָרגאַניזעישאָן. מאַר- 
טין לוטער איז געווען אַזאַ יונגערמאַנטשיק, לאסאל איז אויך געווען 
אַזאַ יונגערמאַנטשיק. די אַמעריקאנער באוועגונג פאר אונאַבהענ- 
גיקייט האָט זיך אָנגעהויבען דערפון װאָס עטלאכע , אונפאראַנט- 
װאָרטלאכע" מענטשען האָבען גענומען שרייבען בריוולאך איינער 
צום אַנדערן, --- זיי האָבען זיך געגעבען אַ נאָמען , קאָמיטי אוו קאָ- 
רעספּאַנדענס". 


אָט אַזאַ קאָמיטע, די , דזשואיש עמאנסיפּעישאָן קאָמיטי", איז 
אױיסגעװאַקסען פון דעם מיטינג װאָס דר. קרימסקי האָט צוזאַמענ- 
גערופען. דאָס איז נעווען דער אָנפאַנג. אין דער קאָמיטע זיינען 
אַרײין עטלאכע טוערס אַלְס יחידים, אָבער די אָרנאַניזאַציעס זיינען 
נאָך דערוויילע געשטאַנען פון ווייטען. 


דער צווייטער שריט איז געמאַכט געװאָרען, ווען יוסף באראָנ- 
דעס האָט צוזאַמענגערופען אַ גרויסע פארזאַמלונג פון באקאנטע 
אידישע כל?-טוערס פון אַלע שאַטירונגען. עס האָט זיך גענרינ- 
דעט אַ קאָמיטע מיט דעם נאַמען , דזשואיש רייטס קאָנגרעס", װאָס 
האָט זיך געשטעלט די אויפגאַבע צוזאַמענצורופען אַ אידישען קאָנג- 
רעס. דיזער שריט איז באטראכט נגעװאָרען פון דער אַמעריקאן 
דזשואיש קאָמיטע אַלס אַ דירעקטע אָפּאַזיציע צו איהר. עטלאכע 
רעדנער ביי דער פארזאמלונג האָבען טאַקע שאַרף קריטיקירט די 
אַמעריקאן דזשואיש קאָמיטע פאר איהר אונטעטיקייט און איהר 
אונדעמאַקראַטישע האַלטונג. וי עס האָט זיך שפּעטער אויסגע- 
וויזען, איז איהר אונדעמאַקראטישקייט געווען ענג פארבונדען מיט 
איהר אונטעטיקייט : זי האָט גאָרנישט ניט געטאָן דערפאר, װאָס 
זי האָט געהאַלטען פאר שעדלאך עפּעס צו טאָן, איהר לאַזונג איז 
געווען --- , ליי לאָו", שווייגען שטיל, --- ,מיר אידען דאַרפען זיך 
ניט מישען", װי אונדזערע טאַטעס פלענען זאָנען. אויב מען זאָל 
אריינלאָזען דעם , מאב", װעט ער זיך צושרייען אויפ'ן קול, און 
ווער קען קאווירען אַז דער געשריי װועט זיין דיפּלאָמאַטיש ? 


| דאָס רוב פון אונדזערע יהודים זיינען, פּונקט וי אַלע אַנדערע 
טַמעריקאַנער, פּרא-אלייעס. זיי האָבען אָבער קיינמאָל ניט גע- 
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שמעקט דעם קאַנצעליארסקען און דעם פאָלדאטסקען גערוך, דע- 
ריבער האָבען זיי אויס באגייסטערונג פאר די פּראַנצויזען און ענג- 
לענדער פארמאכט די אוינען אויף דרי רוסישע רציחות קענען די 
אידען. זיי זיינען נעווען קעגען יערען פארזוך באקאנט צו מאַכען 
די אַמעריקאַנער פּרעסע מיט די פארפאָלנונגען פון די רוסישע 
אידען, װאָס זינט די צייטען פון טאָרקעמאדא און כמעלניצקי האָט 
די וועלט אַזעלכע בארבארייען ניט געזעהען. איך וי? זיי ספּע- 
ציע? ניט באשולדיקען ; די איצטיקע מלחמה האָט פארטעמפּט דעם 
נעפיל פון מענטשלאכקייט ביי פילע גוטע לייט. מענטשען, װאָס 
באוויינען די פיידען פון דער אונשולדיקער" בעלניע, וועלכע איו 
גענאַנגען אין מלחמה און האָט געליטען אַ נידערלאנע, דיזעלביקע 
מענטשען בלייבען קאַלט, ווען איהר דערמאַנט זיי אָן די צרות װאָס 
די רוסישע אידען שטעהען אויס נאָר אונשולדיקערהייט פון זייער 
איינענער רענגירונג. איך רעד פון סאַציאַליסטען, װאָס זיי- 
נען אַלֵיין אירען דערצו. זייער טענה איז אַז די אידען זיינען ניט 
די איינציקע מענטשען אין דער וועלט, און אויב מען דאַרף דעם 
פאַניע'ס הילף צו ראַטעוען די פראַנצויזישע און די עננלישע , דע- 
מאָקראַטיע", מוזען די אידען ליידען. אויב אידישע סאַציאַליסטען, 
װאָס זיינע אליין אַריבערגעקומען פון רוסלאַנד, קענען אַזױ פילען, 
טאָ װאָס קען מען האָבען צו די הינע געבאָרענע יהודים ? זיי קען 
מען 27? הפּחות פארענטפערען דערמיט, ואָס זיי האָבען מורא 
אויפצורייצען אַן אנטיסעמיטישע באווענונג אין אַמעריקע, אויב די 
אַמעריקאַנער וועלען זיך דערוויסען אז די אידען האָבען פיינט רי 
רוסישע נאגאיקע. 


מילא, פאר דעם ברייטען עולם איז די פּאַזיציע פון דער אַמע- 
ריקאַן דזשואיש קאַמיטע געװאָרען קלאַר סיט אַ צייט שפּעטער. 
ווען עס האָט זיך אָרגאַניזירט דער ,דזשואיש רייטס קאָנגרעס", 
זיינען א סך פון די אנוועזענדע געווען גאַנץ ,נייטרא?ל" צו דער 
אַמעריקאן דזשואיש קאַמיטע (איהר קענט מיך אויך אריינרעכענען 
צו זיי). עס האָט פּשוט קיינעם ניט נעהאַרט, צי די אַמעריקאן דזשו- 
איש קאָמיטע טוט עפּעס, צי זי טוט גאָרנישט, -- ווער קען פון 
איחר מאַנען, זי זאל טאָן מערער ווי זי ווי? אַלֵיין טאָן ? זי איז דאָך 
ניט מער וי אַ פרייוויליקער פארבאנד, װאָס האָט אויף זיך ניט נע- 
נומען קיין פּאדריאד צו זאָרגען פאר די נאַנצע וועלט. ווידער, האָט 
זי דאָך קיין חזקה ניט אויף אַלע אידישע עסקים, --- טוט זי ניט, 
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מענען אַנדערע טאָן,. ווען עס איז געקומען צו דער פארזאמלוננ 
דר. מאַננעס און האָט פאָרגעשלאָנען, מען זאָל זיך דורכרעדען, אפשר 
וועט מען נעפינען אַ וועג צו געהן האנט אין האַנט מיט דער אַמע- 
ריקאן דזשואיש קאָמיטע, האָבען אַלע באַלר איינגעשטימט אויף 
דעם. 


די פארטרעטער פון אַלע ריכטונגען אין דער באווענונג פאר 
אַ אידישען קאָנגרעס האָבען געוויזען אַז זיי האָבען נעװאָלט אַז 
אַלֶע אידען זאָלען האַנדלען פאראייניקט אין דיזער פראַנע. מען 
איז צופרידען געווען צו ברענגען אַלערלײי קרבנות אויף דעם מזבח 
פון דעם מולך פון אחדות. מענטשען װאָס האָבען זיך ביז אַהער צו- 
ליב אַלערלײי טעמים ניט באטייליקט אין דער קהלה זיינען דעם 
מאָל נענאַננען אַלס דעלענאַטען צו איהר קאָנװענשאָן. 


עס איז ניט געווען קיין אָרנאַניזירטער פּלאַן צו פּאַקען די קאָנ- 
װענשאָן מיט דעלעגאַטען װאָס זאָלען פארכאַפּען איהר אין זייערע 
הענט, , קעפּטשורען" זי בלשון אַמעריקאנער , פּאַליטיקס". די װאָס 
ווילען אַ אירישען קאָנגרעס זיינען ניט געווען אַרנאַניזירט, זיי האַ- 
בען ניט געוואוסט איינע פון די אַנדערע. עס איז צוזאמענגערופען 
געװאָרען דורך דער אידישער פּרעסע אַן עפענטלאכע פאָר-קאָנפע- 
רענץ, צו וועלכער אַלע דעלענאַטען זיינען געווען איינגעלאַדען, עס 
איז אָבער געקומען נאָר א קליינע צאָל. נאָר דער געדאנק פון 
אַ קאָנגרעס האָט זיך אויסגעוויזען אַזױ פּאָפּולער ביי די דעלענאַטען 
אַז נאָר אָהן די אַלע מעכאַנישע מעטאָדען פון די מאַשין-פּאָליטי- 
שענס, אֶהן קיין שום אָרגאַניזאַציע, האָט דער נעדאַנק געוואונען אַ 
געװאַלטיקע מאַיאָריטעט פון דער קאַנװענשאָן. דאָס האָבען בא- 
ריכטעט די רעפּאָרטערס פון די ענגלישע צייטוננען, וועלכע זיינען 
זיכער געווען אונפּאַרטיײיאיש אין דער פראַנע. 


אין דער צוטיילונג פון די דעלענאַטען איבער דער פראַנע האָט 
זיך נאַנץ קלאָר אָפּנעשפּינעלט דער אונטערשיד צווישען די איינ- 
געוואנדערטע און די אַמעריקאַנער געבאָרענע אָדער אַמעריקאניזיר- 
טע אידען. פאר אַ קאָנגרעס זיינען געווען די איינגעװאַנדערטע 
אידען, װאָס קומען מערסטענס פון רוסלאַנד, וואו דער פאָלק טאָר 
זיך ניט צוזאַמענקלײיבען אום דורכצורעדען זיך איבער זיינע אינ- 
טערעסען. קעגען אַן עפענטליכען קאָנגרעס, פאר געהיימע דיפּלאָ- 
מאַטיע, זיינען געווען די אַמעריקאנער, װאָס זיינען אויפנגעהאַדעוועט 
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געװאָרען אין אַ לאַנד, וואו מען מענ אָפּהאַלטען עפענט?אכע פאר- 
זאמלונגען און מען מעג זאָגען אפילו װאָס מען ווי?. ווענען דעם 
לאָזט זידך אַ סך רעדען. אויף דערויף אָבער האָבען די דיפּ?אָמאַ- 
טען אַ פאַרטיקען תירוץ: דער חלוק צוישען א שקלאף 
װאָס איז אַקאָרסט באפרייט געװאָרען פון זיינע קייטען און א מענ- 
טשען װאָס איז אויפגעװואַקסען אין פרייהייט, איז, װאָס דער בא- 
פרייטער שקלאף ווייס ניט דעם אונטערשיד צווישען פרייהייט און 
הפקר (, לייסענס"), בעת דער פרייער מענטש איז דיסציפּלינירט 
און ווייס אַז אַ מאָל איז נלייכער צו שוויינען װי צו רעדען, אפי?ו 
ווען די פּאָלִיס לאָזט אייך רעדען װאָס איהר ווילט. די אַמעריקאן 
דזשואיש קאָמיטע האָט זיך דערשראַקען פאר דעם פּלאַן פוּן אַ קאַנג- 
רעס, ווייל זי האָט מורא געהאַט, אַז זי װועט ניט קענען פארהיטען, 
אימיצער זאָל זיך דאָרטען ניט אויסרעדען אַ װאָרט װאָס די פּרעסע 
וועט דערנאָך אונטערכאַפּען און אויסטייטשען אויף אזא אופן װי 
עס איז גאָר ניט געמיינט נעווען, און דאָס קען אַ מאָל זעהר שעדיקען 
די אירען. 


אַ גנוטען ביישפּיל, װאָס די ענגלישע פּרעסע קען מאַכען פון א 
רעדע, האָבען סיר געהאַט טאַקע באַלד אויף מאָרנען נאָך דער קּאָנ- 
ווענשאַן פון דער קהלה"). מר. מארשאַל איז זיכער דער בעסטער 
דיפּלאָמאט צווישען אַלֶע דעלענאטען, װאָס זיינען געווען ביי דער 
קאָנװענשאָן. ער האָט אַודאי געוואוינען און נעמאָסטען זיינע 
ווערטער. הערט-זשע װאָס די , טיימז" האָט אַרױסנעכאַפּט פון 
זיין רעדע, --- קיין איינציקען װאָרט חוץ דעם האָט זי ניט באריכ- 
טעט ; 


,אין באצונ צוֹ דעם װאָס מען דערצעהלט ווענען די פארברע- 
כענס קענען די אידען אין וסלאַנד אין דער צייט פון דער מלחמה, 
האָט מר. מאַרשא? געזאָגט ; 


,וועלכע באווייזע האָבען מיר אַז דיזע אכזריות זיינען בא- 
גאַנגען געװאָרען ? איהר נעמט עפּעס אָן ווענען װאָס איהר האָט 
קיין בעווייזע ניט. די באריכטען װאָס מיר האָבען נעקראַנען זיי- 
נען ניט קיין פּאַסענדע גרינדע אויף וועלכע מען זאָל קענען שטיצען 


*) די קאָנװוענשאָן איז אָפּגעהאַלטען געוואָרען ענדע אַפּריל 1915. 
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די שריטע װאָס מיר שלאָנען פאָר, און רעטאָריקע קען ניט באַנוצט 
ווערען אֵלָּס באווייז אין אינטערנאַציאָנאַלע אַנגעלעגענהייטען". 

איצטער הערט צו, װוי דער סאַציאַלידעמאַקראַטישער דעפּו- 
טאַט, טשכעידזע, האָט אין אַ רעדע װאָס ער האָט געהאַלטען אין 
דער דומא דעם ניינטען פעברואר 1919, געשילדערט ואס עס טהוט 
זיךּ מיט די אידען אין רוסלאַנד ; 


הונדערטער טויזענטער אידישע אונטערטאנען זיינען גערופען 
געװאָרען אונטער די פאָנען פון דער רוסישער אַרמעע, און צו דער" 
זעלבער צייט איז די אונטערדריקונג פון די אידען אויף אַ ברעקע? 
ניט פארלייכטערט געװאָרען, אפילו בנוגע צו די פארוואונדעטע אי- 
דישע סאָלּדאַטען. דאָס איז אָבער נאָך ניט גענוג פאר די משרתים 
פון דער רעאַקציע, און זיי פארשפּרייטען סיסטמעאַטיש פינסטערע 
קלאַנגען און בלבולים ווענען דעם אידיעשן פאָלק. דיזע פּאָליטיק 
האָט שוין געבראַכט דערצו, אַז אַ נאַנצער ים בלוט איז פארנאָסען 
נעװאָרען אין דעם געגענד װאָס ליגט לעבען דעם קריגס-פעלד, און 
דער נאַנצער אייגענס פון דער פרידלאכער אידישער באפעלקערוננ 
איז פארניכטעט געװאָרען". 


ווען טשכעידזע האָט גערעדט פאר דער דומא אין אַזאַ וויכ- 
טיקען מאַמענט, האָט ער געוואוסט, אַז מיט יעדען װאָרט זיינעם 
נעמט ער אויף זיך א דאָפּעלטע פאראַנטװאָרטלאכקײט: ערסטענס, 
אינ'ם נאָמען פון דער סאַציאַל-דעמאָקראַטישער פּאַרטײ פאר דעם 
פאַלּק פון גאנץ רוסלאַנד, און צווייטענס פּערזענלאך פאר דעם רוסי- 
שען קרימינאַלגעריכט. פינף פון זיינע חברים זיינען דאָך אַקאָרסט 
פארשיקט געװאָרען קיין סיביר פאר זייערע פּראָטעסטען אין דער 
דומא. ווען אַ פארטרעטער פון אַ גאַנצער גובערניע גיט זיין פריי- 
הייט אַלס אַ משכן פאר יעדען װאָרט זיינעם, איז דאָס אויך גלאָט 
אַן אַָראַטאָרישער פייערווערק ? 


ניט אכטענדיק אויף מר. מארשאל'ס אונדיפּלאָמאַטישקײט מיין 
איך פונדעסטוועגען אַז דער שרעק פאר דער אונבאשרענקטער רע- 
דע-פרייהייט איז זעהר , אונאַמעריקאַניש". אין דער אַמעריקאַנער 
פּאַליטיק איז מען געוועהנט צו שארפע אויסדריקע ביי קאָנװענשאָנס. 
די רעזאָלושאַנס װאָס ווערען אָנגענומען נאָך די היציקע דעבאַטען 
זיינען געוועהנלאך , מילך מיט װאַסער", װאָס קען צופרידענשטע- 
לען דעם דיפּלאָמאַטישען גוסט. 
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דער אַמעריקאַנער קאָנגרעס האָט אויך ניט נעפירט קיין דיפּ- 
לאָמאַטישע שפּראַד, ווען ער האָט פאַרהאַנדעלט די פּאַספּאָרט-פרא- 
נע, און פארגעסט ניט, אַז דער קאָנגרעס פון די פאראייניקטע שטאַ- 
טען איז ניט קיין צוזאַמענפאָר פון פּריוואַט-בירגער. קיין רעגירוננ 
ווערט ניט געהאַלטען פאראַנטװאָרטלאך פאר די רייד פון פּריוואט- 
צוזאַמענפאָרען, בפרט נאָך אין אַ לאַנד וי אַמעריקע, ואוו יעדער 
איינער מעג לויט'ן געזעץ רעדען װאָס ער וי?. די דיפּלאָמאטי 
מענען מיר איבערלאָזען פאר אונדזער סטעיט-דעפּאַרטמענט, ער 
וועט שוין נעפינען די ריכטיקע שפּראַך. 


מען האָט אונדזערע שתדלנים ביי דער קאַנװענשאָן פון דער 
קהלה באהאנדעלט מיט זיידענע הענטשקעס, האָבען זיי דערפאר 
נאָך צו אונדז געהאט פּרעטענסיעס : סטייטש, אויב די אַמעריקאן 
דזשואיש קאָמיטע האָט ביז אהער געטהאָן גוטע אַרבײט פאר אידען, 
טו פארװאָס ווילט איהר זיך אויף איהר ניט פארלאָזען אויף וויי- 
טער ? אַזאַ טענה קלינגט נאָר ניט ,אַמעריקאַניש". 


עס איז גאַנץ קלאָר, אַז מען ,טרויט" ניט דעם פאָלּק, מען 
גלויבט אַז די פירונג פון די אידישע אינטערעסען דאַרף ליגען אין 
די הענט פון נעקליבענע מענטשען. עס איז דער זעלבער געראַנק 
װאָס באַרנס האָט אויסגעדריקט, ווען ער האָט געזאָגט צו רוזווע?ט'ן, 
אַז דער פאָלק איז אונפעהיק זיך אליין צו רעגירען. 


מילא דעם אונדעמאַקראַטישען כאַראַקטער פון אַזעלכע פּרע- 
טענסיעס קען מען פארענטפערען מיט דעם תירוץ, אז דיפּלאָמאטי 
איז אַ געשעפט, װאָס קען ניט פארהאַנדעלט ווערען אויף אַן עפענט- 
לאכער פארזאַמלוננ. דער טעות זייערער איז װאָס זיי ווילען 
שפּילען אָקע --- מיט אַ לעדיקער האַנט. אין דער פּראַקטיקע ?ּאָזט 
זיך מיט זיי אויס אַזױ װוי מיט יענעם איד, ואָס האָט גערעדט 
מיט'ן נובערנאַטאָר, --- דער גובערנאַטאָר האָט איהם נעזאָגט : ,פא- 
שאָל װאָן 1" אין אַמעריקע איז מען מער פּאָלִירט, האָט פּרעזידענט 


טאפט אַמאָל איינגעלאַרען די נדולים פון דער אַמעריקאן דזשואיש ‏ 


קאָמיטע צו אַ פיינעם פרישטיק, אָבער ווען זיי האָבען נעבעטען, 
ער זאָל עפּעס טאָן אין דער פּאַספּאָרט-פראַגע, האָט ער מיט זיין 
באקאנטען שמייכע? --- ,דהי טאפט סמיי?" -- נעענטפערט , לא" 
מיט אַן ,א". 

דערנאָך ווען עס איז נעקומען אן אונבאקאנטער רומענישער 


יק יאמב אלה = יי 


6 +, סיא טראט יו ?,: 
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איד און האָט קענען דעם ווילען פון אַלע פּני אַראַנזשירט אַ גרויסע 
מאַסען-פארזאמלונג אין קאַרנעני האָל, האָט דער גאַנצער קאָנגרעס 
אין װאַשינגטאָן מיט איין שטימע דאַגעגען, אָנגענומען א רעזאָלוציע 
אָפּצוברעכען דעם טראַקטאַט מיט רוסלאַנד, און דערזעלביקער 
טאפט, ניט ווארטענדיק אויפ'ן סענאַט, האָט זיך צונעאיילט צו 
מעלדען דער רוסישער רעגירונג, אַז עס איז אויס טראַקטאַט. 


עס איז שוין כ'לעבען צייט מיר זאָלען אוועקווארפען די אַראַ- 
טאָרישע פּראַזען פון דעם פערטען דזשוליי, וועלכע זיינען פאר דעם 
היינטיקען פּראַקטישען אַמעריקאַנער ניט מער וי ,נליטערינג 
דזשענעראַליטיז" (פריי איבערגעעזצט -- שעהנע ווערטער גלאט 
אין דער וועלט אַריין),. מיר דאַרפען אָנקומען צו פּאָליטישענס, 
און פאר פּראַקטישע פּאַליטישענס האָט נאָר איין זאך אַ ווערט : 
וואוסט. ערסט דאַרפען די אידישע בירנער ווייזען, אז זיי ווילען, די 
אַפעריקאַנער רעגירונג זאָל זיך איינשטעלען פאר די אינטערעסען 
פון דעם אידישען פאֶלֶק. ווען עס וועלען אָפּנעהאַלטען ווערען אַ 
רייהע מיטיננען פון טויזענט פאראיינען, חברות, לאדזשעס אי- 
בער'ז נאַנצען לאנד און עס וועלען דאַָרטען אויסנעקליבען ווערען 
דעלענאַטען צו שטאָטישע קאָנװענשאָנס, און דערנאָך וועלען אִפּ- 
געהאלטען ווערען קאָנװענשאַנס אין אַלע שטעט, וואו עס נעפינען 
זיך א היבשע ביסע? אידען, און דאָס וועט זיך ענדיקען מיט אַן 
אַלנעמיינעם אידישען קאָנגרעס אין ני-יאָרק אָדער אין וואשיננ- 
טאַן, טו מענט איהר זיין זיכער, אַז די קאַנגרעסלײיט, די סענאַ- 
טאָרס, און די פּאַליטישענס בכ?? וועלען זיך צוהערען צו דעם װאָס 
אַזש אַרנאַניזירטע באווענונג האָט צו זאָגען. 

קויט דער פאַלקסצעהלונג פון 1910, זיינען אין דער שטאָט 
נידיאַרק אַליין נעווען אַן ערך פערציק טויזענט וואוטטרס װאָס זיי- 
נען אַריבערנעקומען פון רוסלאַנר,. זינט יענער צייט זיינען אַ סך 
פון די דעמאָלדיקע גרינע געװאָרען בירנער. איך האָב דאָ ניט 
אַרייננערעכענט די היגע געבאָרענע קינדער פון רוסיש-אירישע אי- 
מינראנטען, װאָס זיינען שוין אויך וואוטערס עטלאכע צעהנדליק 
טויזענד וואוטס אין אַזאַ שטאט וי ניריאָרק האָבען אַ נרויסען פּאַ- 
ליטישען ווערט, ניט נאָר ביי די װאַלען פאר נאַווערנאר אָדער פאר 
פענאַטאָר, אָבער אויך ביי דער װאַל פאר פּרעזידענט. עס האָט 
שוין נעטראָפּען אין אַטעריקאַנער פּאַליטיק, אַז אַ צעהנדליק טוי- 
זענט וואוטס האָבען ענטשידען ווער עס זאָל זיין דער פּרעזירענט 


= זא א 


פון די פאראייניקטע שטאַטען. עס איז נאַנץ קלאָר, אַז ביירע נרוי- 
סע פּאַרטײען מוזען זיין פריינטלאך צו די אידען, װאָרים איינע קּען 
ניט פארגינען דער אַנדערער זי זאָל האָבען אַ מאָנאָפּאָליע אויף 
פריינטלאכקייט צו די אידען אין אַנדערע שטאטען איז דער אידי- 
שער וואוט ניט אַזױ גרויס, אָבער אפילו אַ פֹּאָר טויזענט וואוטס 
אין אַ קאָנגרעשאָנא? דיסטריקט וואלגערען זיך ניט אין גאַס. און 
אין דער אַמעריקאַנער פּאָליטיק זיינען די אינטערעסען פון די פאר- 
שידענע קאַנדידאַטען פון איין פּאַרטײ אַזױ ענג פארבונדען, אַו 
צוליב איין קאַנדידאט מוז שוין זעהר אָפּט די גאַנצע פּאַרטײ ארויס- 
ווייזען פריינטלאכקייט צו די אידען. 


נאַטירלאך, אויב די אידען זאָלען פאָדערען, אַז די אמעריקא- 
נער רעגירונג זאָל צוליעב זיי נעהן שיסען, וועט קיינער זיי ניט פאֵלָ- 
נונג. אָבער שיקען אַ דיפּלאָמאַטישע נאָטע, אָדער גלאַט זיך אָנ- 
נעמען פאר די אידען אין דיפּלאָמאַטישער קאָרעספּאַנדענץ, --- דאָס 
קאָסט גאָרנישט.. פאר װאָס זאָל מען ניט טאָן צוליב דער אידישער 
עפענטליכער מיינונג ? 


הייסט דאָס, אַז מען דאַרף שאַפען אַ אידישע עפענטליכע מיי- 
נונג. דאָס קען אױיפטאָן דוקא א קאָנגרעס, װאָס זאָל פארטרעטען 
די אידישע מאַסען, אָבער בשום אופן ניט קיין געהיימע אספה פון 
אַ פּאַר צענדליק חכמים מחוכמים. 


אויף דעם ענטפערט מען מיט אַ קשיא : װאָס עפּעס אַ קאָננ- 
רעס נאָר פון אַמעריקאַנער אידען? אז שוין יע א קאַנגרעס, טו 
פּאַדאַוואַי אַ וועלט-קאַנגרעס פון די אידען פון דער גאַנצער וועלט ! 
ס'הייסט די אידען פון רוסלאַנד זאָלען בעטען ביי דער רוסישער 
װאָיענער נאַטשאַלסטװאָ אַ ,, ראזרעשעניע" אָפּצוהאַלטען וואל-פאר- 
זאַמלוננען אויף אויסצוקלייבען דעלענאַטען, װאָס זאָלען זיך צונוים- 
ריידען מיט די דייטשע און די טערקישע אידען. ניט שלעכט! 

פון די נייטראלע מדינות זיינען די פאראייניקטע שטאַאַטען ‏ 
די איינציקע, וואו עס נעפינט זיך אַ באדייטענדע צִאֶלּ אירישע ‏ 
בירגער עס איז גאנץ קלאָר, אַזן אויף די אַמעריקאַנער אידען 
לינט איצטער אַ היסטאָרישע פליכט צו טאָן װאָס זיי קענען פאר 
זייערע ברידער און שוועסטער אין די מלחמה לענדער, 
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די קאַמיטע װואָס האָט באריכטעט פאר דער קאָנװענשאָן פון 
דער קּהלה צו גונסטען פון אַ אידישען קאָנגרעס האָט אין זעהר אַלְּ- 
געמיינע שטריכען אָנגעצייגט דעם צוועק פון אַזאַ קאָנגרעס : ער 
דאַרף אויסאַרבײטען אַ פּלאַן, װוי אַזױ צו ברענגען די אידישע פרא- 
נע אויף דער טאַגעס-אַרדנונג פון דעם פרירדענס-קאָנגרעס. 


די געגנער פון דעם נגעדאַנק פון אַ אידישען קאַנגרעס האָבען 
באלד אָנגעהויבען צו זוכען אלערליי פּריטשעפּקעס. ערסטענס, איז 
דער פאַרשלאַג געווען זעהר אונבאשטימט אויסגעדריקט. ביי דער 
פאָר-קאָנפערענץ פון דעלעגאַטען צו דער קאָנװענשאָן וואו די פאָר- 
מולע איז אָנגענומען געװאָרען נאָך אַ דעבאַטע װאָס האָט פארנומען 
אַ נאַנצען אַווענט האָט מען בכיון אויסגעדריקט דעם צוועק פון דעם 
קאַנגרעס אַזױ ברייט: מען האָט געגלויבט אז אַ קליינע קאָמיטע 
האָט קיין מאָראַלישע רעכט ניט צו באַשטימען אין פאָראויס, װאָס 
דער קאַנגרעס זאָל טאָן,. דערמיט האָט מען געװואָלט געבען יעדער 
ריכטונג אין דעם אַמעריקאַנער יודענטום די פרייהייט פאַרצוברענ- 
גען איהרע אידעען פאר דעם קאָנגרעס, און זאָל די פארזאמלוננ 
אַליין באשטימען װאָס זי דאַרף טאָן. האָט זיך גאָר אױסגעלאָזען, 
אז דאָס איז געווען אַ חסרון. ‏ עס איז טאַקע אמת, אַז דאָס איז 
געווען און אַמעריקאַניש. אױױף אַלע אמעריקאנער קאָנווענ- 
שאַנס פירט זיך, אַז אַלֶע בעשליסע פון דער קאָנװענשאָן זיינען 
שוין אויסגעאַרבײט מיט אַ פאָר װאָכען אין פאָראויס, איידער די 
דעלעגאטען האָבען זיך נאָך צונעקליבען ארױסצופאָרען. דאָס 
ווערט באזארגט פון אַ קליינער קליקע, װאָס פירט די רערעל ביי דער 
קאַנװענשאַן. די דעלעגאַטען זאָגען , באָם", און ווער עס שטעלט 
זיך קּענען דעם ווילען פון די באָסעס, דער ווערט איבערגעפאָרען 
פּון דעם ,סטים-ראַלער", איינס, צוויי, דריי --- דאמיט פּאַסירט. 
פאר יענעם װאָס איז צוגעווענט צו די מעטאָדען פון מאַשין-פּאֲלי- 
טיקס ווייזט זיך אויס אַז די דעלעגאטען װאָס זיינען געקומען צו 
דער קּאַנװענשאַן מיט דעם געדאַנק פון אַ קאָנגרעס, אָבער אָהן א 
צונעשניטענעם און אויסגעטריקענטען" (קאָט ענד דרייר) פּלאַן, 
זיינען ניט געווען פאַרבערייטעט. גרינע, װאָס קענט איהד פון 
זיי ערווארטען ? 


=-160-- 


ווען מען האָט גענומען צונלירערען דעם פאָרשלאַנ אין זיינע 
איינצעלהייטען, האָט ער ווידער ניט געטוינט. , ברעננען אויף דעם 
טאַגעס-אַרדנונג פון דעם פרידענס-קאַננרעס" ? פון װאַנען ווייסט 
איהר גאר אַז עס װועט זיין אַ פרידענס-קאַנגרעס ? 


אַזאַ קשיא קען מען ערנסט פרענען נאָר אין קינדערגארטען. 
ביי אַ דערװאַקסענעם מענטשען איז עס ניט מער וי האָר-שפּאַל- 
טעריי, װוי דער אַמעריקאַנער זאָגט. מען האָט פּרובירט אין דעם 
אויסדרוק ,פרירענס-קאַננרעס" מיט געווא?ט אריינצוויננען דעם 
געדאַנק כּון אַ קאָנגרעס, אין וועלכען עס זיינען באטייליקט ניט נאָר 
די מדינות װאָס האָבען געפירט מלחמה, אָבער אויך די נייטראלע 
לענדער : צי עס וועט זיין אַזאַ קאָנגרעס, ווייס נאַטירליך קיינער 
ניט. אָבער אייביק װועט דאָך די מלחמה ניט דויערען. זאָ? איר 
אייך זאָגען פאַרװאָס ? נו, אויב איהר האָט געלערנט פילאָסאַפיע, 
טו דאַרפט איהר וויסען, אַז אַלצדינג װאָס האָט אַן אָנהױיב, האָט אויךד 
אן ענד. דאריבער מוז מען זיך ריכטען אז די מלחמה װעט וען 
עס איז נעמען אַ סוף. װאָס װעט זיין דעמאָלט ? מיר ווייסען פוז 
דער געשיכטע אַז בשעת אלכסנדר מוקדון האָט מנצח נעווען די 
מדינות פון אַזיע און אַפריקע, איז ער געװאָרען דער קיסר איבער 
! אַלֶע איינגענומענע לענדער, נאָר אָהן קיין שום פרירענס-קאַננרעס. 
און ווען דער קאָזאַצקער ראזבאיניק יערמאַק האָט מנצח געווען דעם 
כאַן קוטשום פון סיביר, האָט ער אויך ניט גערופען קיין פרידענס- 
קאַנגרעס, נאַר גאַר פּראָסט איוואן גראָזני איז נעװאָרען דער צאר 
איבער סיביר אויך. 


עס װאַלט זיך אפשר געקענט לענען אויפ'זן שכל, אַז די איצטי- 
קע מלחמה זאָל זיך אויך ענדיקען אזוי וי די מלחמה פון יערמאַק 
טימאַפיעיעוויטש מיט קוטשומ'ען, נאָר עס איז פאַראַן קּענען דעם 
אייי מניעה, װאָס אויף איין זייט שלאַנען זיךּ פינף קיסרים און איין 


פּרעזידענט, אויף דעם אַנדערען דריי קיסרים. אַלס נייטראלע ‏ 


אַמעריקאַנער פּאַטריאָטען, זיינען מיר מחויב צו גלויבען, אַז עננ- 


לאַנד, פראַנקרייך, רוסלאַנד, ספערביע, בעלניע און יאַפּאַניע װעלען ‏ 


צוקלאַפּען דעם שונא אין פּיץ ברעקלאך. דעמאָלט וועט זיך שטע- 
לען די פראַנע : וי זאָלען זיי זיך צוטיילען מיט די אייננענומענע 
לענדער. רוסלאַנד װעט ועלען בערלין און קאָנסטאנטינאַפּאל. 
דזשאַרדזש װועט וועלען האַמבורג, ברעמען און דעם קאַנאַל פון קיל. 


/ 
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פּיאָטר, דער סערבישער קעניג, װועט וועלען פארנעמען פראַניץן יאַ- 
זעפ'ס טראָן אין וויען. פראַנקרייך וועט פארלאנגען נאַנין זיר- 
דייטשלאַנד, -- פאר װאָס ניט ? דעם בעלנישען קעניג קומט ווע- 
ניקסטענס אַ העלפט פון פּרייסען. נו, און יאפּאַניע ? און וואו זיינען 
די קּאַלאַניעס ? ווייזשע װעט מען דאָס אַלץ אויסגלייכען גאָר אָהן 
אַ קאַנגרעם 4 


דערוויילע אָבער האַלטען רי ,עלייס" נאָך ניט אַזױ וייט, 
ווילהע?ם איז נאָךר רק קיסר איבער בערלינסקער גובערניע, און 
קעניג אַלבערט איז אַן עמיגראנט אין פראַנקרייך צונלייך מיט נעי 
נאַסע רובאַנאַוויטש'ן פון די רוסישע פאַציאליסטען- רעװאָלוציאָנעי 
רעו. עס איז אַ סברה, אז די מלחמה וועט זיך ענדיקען דערמיט. 
אַז קיין צד װועט ניט אַרויסקומען דער זינער איבער דעם אַנדע- 
רען. ווען אלע וועלען שוין זיין גוט אוױיסגעמאַטערט, וועלען זיך 
אַריינמישען אַ פּאַר ניײיטראַלע רעגירונגען און וועלען נעמען אויף זיך 
די ראַליע פון פארמיטלער, אַזױ וי רוזוועלט האָט געהאַנדעלט אין 
דער מלחמה צווישען רוסלאנד און יאפּאָניע. יעדע פון די מדינות 
װאָס זיינען פארוויקעלט אין דער מלחמה. װועט קענען מיט כבור 
אַנעמען דעם פאַרשלאג פון אַ זייטיקער רעגירונג, און מען װעט 
זיך אויפהערען צו שלאָגען. דעמאָלט וועט זיך מוזען צוזאמענקלייבען 
אַ קאַנגרעס, אויף וועלכען עס וועלען זיין פארטראָטען ענגלאנר. 
פראַנקרייך, רוסלאַנד, סערביע, בעלגיע, יאַפּאָניע, דייטשלאנד, עסט- 
ריידך און טערקיי. צו עס וועלען צונעלאָזען ווערען פארטרעטער פון 
נייטראלע לענדער, דאָס ווייס איצטער קיינער ניט. אָבער אפילו 
אז ניט, טו וועלען די דיפּלאָמאַטישע פארטרעטער פון די נייטראלע 
לענדער יערענפאלס קענען פירען אונטערהאַנדלוננען מיט די דע- 
לעגאַטען צום קאַנגרעס, אויב זיי זאָלען וועלען. איז דאָס אַזאַ וויל- 
דער געראַנק ? 


ווען עס איז אין 1913 אָפּגעהאַלטען געװאָרען דער קאָנגרעס, 
אויף וועלכען עס איז געשלאַסען נגעװאָרען שלום צווישען דרי באַל- 
קאַכישע רעגירונגען, האָט רומעניע געפאָרערט, אז בולגאריע זאָל 
איהר אָפּטרעטען א שטיק לאַנד, וואו עס האָבען געוואוינט א צאָל 
אידען. אין בולגאָריע זיינען זיי געווען פולבאַרעכטיקטע בירגער, 
אין רומעניע האָבען די אידען קיין שום רעכט ניט. די פראַנע ווע- 
נען די אידען איז אויפגעהויבען געװאָרען. 
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אויב מען װעט אויפנעמען די פראגע ווענען פּױלען, טו איז 
דען נאָר אונמעגלאך, אַז מען זאָל רעדען וועגען די רעכט פון רי 
איינוואוינער פון דעם אױטאַנאַמען פּוױלען? אויף דעם בערלינער 
קאַנגרעס פון 1878 האָט מען דאָס געטאָן בנוגע צו די רומענישע אי- 
דען, --- דאָס איז דאָך אַ פּרעצעדענט אין דעם אינטערנאַציאָנאַלען 
רעכט. 


מען זאָגט אז אַמעריקע קען זיך ניט מישען אין די אינערלאכע 
אנגעלעגענהייטען פון אַ פרעמדער מלוכה. דאָס איז פאַקטיש ניט 
ריכטיק. ‏ ווען סעקרעטארי העי האָט געשיקט זיין נאָטע ווענען רי 
רומענישע אידען, האָט זיך אמעריקע יא אריינגעמישט אין די אי- 
נערלאכע אַנגעלענענהייטען פון אַ פרעמדער מלוכה. אויף װאָס 
פאר אַ גרונט האָט זי עס געטאָן ? דערפאר װאָס רומעניע צוויננט 
איהרע אידען צו עמיגרירען מאַסענװייז קיין אַמעריקע. אָבער װאָס 
איז די אױיסװואַנדערונג פון די רומענישע אידען אין פארנלייך מיט 
דעם גירוש פון רוסישע אירען ? 4 


היינט, אויב עס איז זיכער אַז עס וועט יע זיין אַ קאָנגרעס 
נאָך דער מלחמה, און אויב עס איז מעגלאך פאר די דיפּלאָמאַטען 
װאָס וועלען זיך באטייליגען אין דעם קאָנגרעס אויפצונעמען די 
אידישע פראַנע, טו איז דען גאָר קיין וועג ניטאַ, װוי אַזױ מען זאָל 
צו זיי קענען צוטרעטען ? 


עס איז פּשוט לעכערלאך צו זאָגען, אַז מעז װועט די אויסנע- 
קליבענע דעלעגאַטען פון דעם איִדישען קאָנגרעס ניט צולאַזען 
צו דער קאָנפערענץ פון די דיפּלאַמאַטען װאָס וועלען באשטימען די 
באדינגונגען פון פרידען. דאָס ואָס מען נעברויכט נאָר אַזעלכע 
קינדערשע אַרגומענטען, באווייזט אַז אונדזערע אידישע אַמעריקא- 
נער האַלטען אונדז אַלעמען פאר קינדער אָדער , אונוויסענדע אויס- 
לענדער". כ'לעבען, אויב עס װועט אונדז אויסקומען צו מעסטען זיך 
אין למדנות מיט אונזערע היגע געבאָרענע , גלויבענס-גענאָסען", ווע- 
לען מיר נאָך װוי עס איז באשטעהן אונדזער שטעטעל. די מענ- 
טשען װאָס וועלען אויסגעקליבען ווערען צו זיין די פארטרעטער פון 
די אַמעריקאַנער אידען דאַרפען אליין ניט זיין ביי דער קאָנפּע- 
רענץ צווישען סער עדוארד גרעי, בעטמאַן-האָלװעג, סאזאָנאָװו א. אַז. 
וו., דער אַמעריקאנער פארטרעטער וועט שוין פאר זיי רעדען. און 
אויב אַמעריקע וועט ניט זיין פארטראָטען, װועט דער װאַשינג- 
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טאַנער סטעיט-דעפּאַרטמענט שוין נעפינען אַ וועג, וי אַזױ צו זאַָ- 
נען אַ װואָרט פאר די אירישע אונטערטאַנען. 
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דער באקאנטער באַסטאַנער בראוקער לאסאן דערצעלט אין זיין 
בוך ווענען װאָל סטריט אַזאַ נגעשיכטע ווענען ה. ה. ראדזשערז'ן 
ע"ה, דעם אַמאַליקען פּרעזידענט פוּן דער סטענדארד אויל? קאָמפּא- 
ני. ביי א יעהרליכען מיטינג פון דער קאָמפּאַני האָט איינער פון 
די דירעקטאָרען נעמאַכט אַ פאַרשלאַנ און ראָרזשערן האָט איהם 
באַלר נענומען צום אָפּשטימונג. צו דעם מיטיננ אין נגראדע נע" 
קומען אַ ישובניק, װאָס האָט אויך נעהאט אַקציען און ער האָט 
אַ פאריואונדעטער געפרענט ביי דעם פאָרזיצענדען: , סטייטש, 
לַאָמיר פריהער דיסקוטירען דעם פאָרשלאג און דערנאָך וועלען מיר 
ווענען איהם שטימען", אויף דעם האָט ראדזשערז נעענטפערט; 
ווען איך בין פאָרזיצענדער, שטימט מען אויף פריהער, און מען 
דיסקוטירט דערנאָך". 


וי איהר זעהט, איז דאָס דער אַמעריקאנער מנהג. און אַזױ 
איז טאַקע נעווען ביי דער צווייטער סעסיע פון דער קאָנװענשאָן 
פון דער קהלה אין מיי. באַלד נאָכדעם וי עס איז איבערגעלעזען 
נעװאָרען די קאָמפּראַמיס-רעזאָלוציע, פאר אַ , קאָנפערענץ" האָט 
דער פאַרזיצענדער פאָרגעשלאָגען אז מען זאָל זי אָנעמען אָהן רע- 
באַטען. לויט די אַמעריקאנער פּאַרלאַמענטארישע פירונגען, טאָר 
מען אַזאַ פאָרשלאג ניט דעבאַטירען, און ער איז דורכגעגאַנגען -- 
איינס, צוויי דריי ! די דעבאַטע האָט מען אָבער דערמיט ניט אויס- 
געמידען, =- עס האָט זידך אַנגעהויבען אַ שפּי? אין פראנען און אנט- 
װאַרטע;. סוף כ? סוף איז די רעזאָלוציע אָנגענומען געװאָרען מיט 
אַ קליינער מאַיאָריטעט, און אנשטאט האַרמאָניע אויף וועלכער מען 
האָט געמעגט פאָהרען, זיינען כמעט א העלפט פון די דעלעגאטען גע- 
בליבען אונצופרידען. צוליב װאָס האָט עס דער פארזיצענדער אזוי 
געטאָן } דאָס איז, פארשטעהט איהר, די אַמעריקאנער מעכאַנישע 
אידעע פון , עפישענסי", מען קומט מיט פארטיקע פּלענער און מען 
וװוי? דעם עולם צוויננען זיי אָנצונעמען אויף ניך, מען האָט מורא 
צו 7 . אַ פרייע דיסקוסיאָן, כדי דער פּלאַן זאָל ניט דורכ- 
פאלען. 
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אין אַ מאָנאַרכישע לאַנד,. װוי די פאראייניקטע שטאַטען, וואו 
עס רעגירען הערצאָג טשארלי מוירפי, פירסט וויליאם בארנז, נראָס- 
הערצאָג באִיזע פּענראוז א. א. וו. זיינען זייערע טרייע אונטער- 
טאַנען צופרידען צו שטימען, ווען מען הייסט זיי שטימען. אָבער 
מיר רוסישע אידען, קומען פון אַ לאַנד, מיט אַ רעפּובליקאַנישען 
גייסט, און ווען אימיצער װוי? איבער אונז שפּילען די ראָלע פון אַ 
קיסר, בונטעווען מיר זיך. 


די רעזאָלוציע איז געווען אַ צוזאַמענגעשטאַכענע : זי איז פאר- 
געשלאַנען געװאָרען ביי איין קאָמיטע-מיטינג, דאָרטען האָט יערע- 
רער אין איהר אריינגעלעגט זיינעם אַ װאָרט ; אין דער פריה, פאר 
רער קאָנװענשאָן, האָבען די פירער פון דער אַמעריקאן דזשואיש 
קאָמיטע איהר נאָך אַביסעל פאריכט. סוף כ? סוף האָט זי אויסנע- 
דריקט דעם הויפּט-געדאַנק --- נעמלאך, אַז די קאָנװענשאָן שפּרעכט 
זיך אויס פאר אַ אידישען קאָנגרעס פון דעלענאַטען, װאָס מוזען 
אויסגעקליבען וועערן פון דער מיטנלידערשאפט פון די אידישע אֶר- 
נאניזאַציעס. אָבער אין איינצעלנע פּונקטען האָט די רעזאָלוציע 
זיכער געמענט פארבעסערט ווערען. אָט נעמט צום ביישפּי? אַזאַ 
קאָמישען אינצידענט. די רעזאָלוציע רעדט ווענען דער לאַנע פון 
די אידען אין די מלחמה-לענדער. דאַכט זיך נוט ? האָבען מיר אַלּע, 
רי פּערפאַסער פון דער רעזאָלוציע אין איילעניש ניט באמערקט, 
אַז סיר האָבען אוױיסגעלאָזען די אידען אין רומעניע, --- דערוויילע 
איז נאָך רומעניע ניט קיין מלחמה-לאַנד. דעלעגאט סאָפרין, דער 
װויצע-פּרעזידענט פון דעם רומענישען פארבאנד, האָט זיך נעריסען 
צום װאָרט, צו שטעלען די פראַנע : װאָס איז מכח רומעניע ? אָכער 
אַמענדירען די רעזאָלוציע האָט מען שוין ניט נעטאָרט. 


אין דער קאַמפּראַמיס-רעזאָלוציע זיינען אױיסגעלאָזען נעװאָרען 
אַלע פּונקטען װאָס זיינען ארייננעשטעלט נעװאָרען אין דער ערש- 
טער רעזאָלוציע מיט דעם צוועק צו פארזיכערען די דורכפירונג פון 
רעם פּלאַן פון אַ דעמאָקראַטישען קאָננרעס. דאָס האָט אונזער קֹּאַ- 
סיטע נאָכגעגעבען דער אַמעריקאן דזשואיש קאָמיטע, דערמיט האָט 
מען נעהאָפט צו פאראיינינען אלע עלעמענטען. ווען די רעזאָל- 
ציע איז אָננענומען נעװאַרען פון אַ מאיאָריטעט אפילו אֶהן דעבא- 
טען, איז זיכער, אַז אויב זי װאָלט דעבאטירט נעװאָרען, װאָלטען 
רי אַרנומענטען פון איהרע פארטיידיקער צונעצוינען נאָך א צאָל 
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שטימען. עס איז זעהר מענלאך, אַז זי װאָלט דערביי אביסע? 
אַמענדירט נעװאָרען און אַלע װאָלטען נעבליבען צופרידען. און 
אויב אפילו די רעזאָלוציע װאָלט אָנגענומען געװאָרען אין דער פאָר- 
מע, װי זי איז אַריינגעבראַכט געװאָרען, װאָלט די מינאָריטעט זיך 
אונטערװואַרפען דעם באשלוס פון דער מאַיאָריטעט. ווען אָבער 
מען האָט ניט דערלאָזען צו אמענדירען די רעזאָלוציע, אין נאנץ 
נאַטירלאך נעווען, װאָס די אונצופרידענע האָבען אריינגעבראכט 
אן אמענדמענט אין דער פאָרמע פון אַ נייער רעזאָלוציע --- צו בינ- 
דען די דעלענאַטען פון דער קהלה צו דער אַמעריקאן דזשואיש קאַָ- 
מיטע, זיי זאָלען שטימען פאר דעם פּלאַן פון דער קאָנװענשאָן. 


די טוערס פון דער אַמעריקאן דזשואיש קאָמיטע האָבען קיין 
נרונד ניט געהאַט זיך צו באליידיגען מיט דער פאָדערונג. דאָס איז 
ניט מעחר װוי די ,,יוניט-רול", װאָס איז אַ געזעץ ביי אַלֶע פּאָליטישע 
פּאַרטײיען דאָ און אין אײיראָפּע. קיינער האָט ניט געװאָלט אוועק- 
נעמען ביי מר. מארשאל'ן דאָס רעכט צו רעדען ביי דעם מיטינג פוי 
דער אַמעריקאן דזשואיש קאָמיטע קעגען אַ קאָנגרעס, דערמיט װאָלט 
ער באפּרידיגט זיין געוויסען. אָבער זיין וואוט איז ניט זיין פּער- 
זענלאכער וואוט, עס איז דער וואוט פון דער קהלה און זי מעג מיט 
איהם טאָן װאָס זי וװויל, אָדער װאָס איהר מאַיאָריטעט האָט באַ- 
שלאָסען. 


מילא, מר. מארשא? און זיינע פריינט מענען זיך דענקען ווע- 
גען דעם אַנדערש. זיי האָבען געהאַט די געלעגענהייט צו רעדען, 
און ווען זיי האָבען די מאַיאָריטעט ניט געקענט איבערציינען, איז 
אַן עק. דאָ אָבער האָט זיך אָנגעהױיבען אַ מאָרנע סצענע: דריי 
שעה נאָכאַנאַנד האָט מען געשמוסט מיט צוויי הונדערט מענטשען 
זי זאָלען נאָכגעבען איינעם ! אויף אן אַמעריקאנער קאָנװענשאָן 
װאָלט דאָס אפשר אַװעק גלאַט. אין דערין באשטעהט די אַמערי- 
קאַנער קונסט אויפצוהאַלטען אַן , אָרגאניזאַציע". מיר אידען אָבער 
זיַנען ניט ,דיסציפּלינירט", און עס האָט זיך אויסגעלאַזען מיט אַ 
דורכפאַל. 


עס איז דאַ נעגאַנגען אום אַ פּערזאָן. יוסף איז געווען זעהר 
אַ נעראָטענער בחור, אַ קלייניקייט, אַ זוהן פון אַ אידישען פּאַסטוך, 
האָט זיך אַרופגעאַרבײט ביי פּרעה'ן ביז צו דעם טשין פון אַ 
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דיזראעלי. יעקב אבינו האָט איהם נענליכען בעסער פאר אלע זיי- 
נע זיהן, ווער רעט שוין פון רחל'ן. און פונדעסטוועגען, ווען יוסף 
השָס דערצעלט זיינע ברידער זיין חלום, אַז די זון, די לבנה און עלף 
שטערען האָבען זיך געבוקט פאר דעם צוועלפטען האָבען זיי איהם 
שרייננעוואַרפען אין אַ נרוב, און ער האָט דאָס טאַקע כשר פאר- 
דינט, 

מען מוסר'ט, אַז צוליב אחדות ווענען האָבען די , ראַדיקאלען"* 
וויל צווינגען דריי און ניינציק, זיי זאָלען איהם נאָכנעבען און 
אויב ניט, ווארפט ער זיי דעם גט אין פּנים, טו ווער איז דער צושטע- 
געדאַרפּט נאָכנעבען. איד װויל פרענען אַ קשיא : ווען איין מאַז 
רער פון אחדות, דער איינער אָדער די דריי און ניינציק ? 


זצ 


פּעסימיסטען זאָגען, אַז זינט די אידען עקזיסטירען אַלס אַ 
פּאָלק זיינען זיי קיינמאָל ניט געווען פאראייניקט, אפילן אין 
ירושלים, ווען די שטאָט איז געווען באלאנערט פון דער רוימישער 
אַרמעע, --- און דערפון, הייסט דאָס, קומען אַלֶע אידישע צרות. 

מילא, אויב עס איז שוין אַזױ ביי די אידען גאנצע צוויי טוי- 
זענט יאָהר, טו װאָס וועט העלפען דער מוסר זאָגען ? אַלֶע טאָג זאָגט 
דער איר: , שמע ישראל, ה' אלהינו ה' אחד" --- און אפילו אָט דער 
העכסטער אידישער אידעאַ? איז ניט בכח געווען צוזאמענצוהאַלטען 
אַלע אידען, װאָס גלויבען אין דעם איינציקען אידישען נאָט. דרי 
קראים, די חסידים, די מתננדים האָבען זיך ניט וועניקער געריסען 
צווישען זיך װוי די קריסטליכע סעקטען. 

אין היינטיקע צייטען זוכט מען אַלצדינג צו ערקלערען מיט 
עקאָנאָמישע אורזאַכען. נעלערנטע האָבען ערקלערט די שפּאַל- 
טונק אין דער רוימיש-קאַטוילישער קירכע און די פּראַטעסטאַנטישע 
רעפאַרמאַציע דורך עקאָנאָמישע אורזאַכען. ‏ אפשר וועט זיך געפי- 
נען אַ געלערנטער, װאָס וועט ערקלערען די געבורט און דעם וואוקס 
פון חסיד'יזם דורך עקאַנאָמישע אורזאַכען, אפשר האָט שוין דאָס 
ווער עס איז ערקלערט דורך דעם קלאַפעךדקאַמפּף, נאָר איך ווייס 
ניט דערכון,. איך פּרעטענדיר ניט צו זיין אַ קענער פון אירישקייט. 
מיר דוכט זיך, אַז דאָס איז געווען אַ ריין אידעאַליסטישער קאַמפּף, 
װאָס האָט גאָר קיין שייכות ניט געהאַט צו די פּרנסות פון דרי קעמפּ- 
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פער. אי אויף דעם זייט, אי אויף דעם אַנדערן זיינען געווען נבירים 
און קבצנים, סוחרים און בעלי-מלאכות. 


היינט, ווען אידען זיינען געווען דם שונאים איינע די אַנדע- 
רע צוליב דעם, צי דאַרף מען זאָגען הודו, צי ברוך שאמר נאַפּעריאָר, 
װי די אַפּיקורסים האָבען זיך געוויצעלט, טו וי קען מען פאָדע- 
רען, אַז אין דער היינטיקער וועלט מיט איהרע פארשידענאַרטיקע 
אינטערעסען זאָלען אַלֶע אידען זיין אייניק? 


מען זאָגט, אַז די אידישע כ?? טוערס, װאָס אַרבײטען פאר די 
אַלנעמײינע אינטערעסען פון דעם אידישען פאָלק, האָבען דאָך אַלֶע 
איין צוועק, דער גאַנצער אונטערשיד צווישען זיי איז נאָר, וװאָס 
זיי נעהען אויף פארשידענע וענען צו דעמזעלביקען צוועק. אַ 
קלייניקייט ! דאָ פּאַסט זיך װאָס עדוארד בערנשטיין האָט געזאָגט 
בנונע צו סאַציאַליזם, אז פאר איהם איז די באווענונג אַלעס, דער 
ענדצי? --- אַזױ זיך. אַז מיר ווילען ביידע פאָרצן פון ני-יאָרק 
קיין פילאדעלפיע, אָבער איהר האָט אַ בילעט פון ליבערטי סטריט 
בּיז רעדיננ טערמינאַל און איך פון האָדסאָן טערמינאל ביז בראָד 
סטריט סטעישאָן, קענען מיר ניט פאָרען צוזאַמען. אָבער אַז איהר 
ווילט פאָרען קיין אַטלאַנטיק סיטי און איך נאָר קיין באלטימאָר 
און מיר ביידע האָבען אַ בילעט אויף דער פּענסילוייניא באַהן, 
קענען מיר ביז פילאַדעלפיא פאָרען צוזאַמען און דאָרטען וועלען מיר 
זיךּ ערסט צושיידען. 


איהר פארשטעט, אַז איך האָב דאָ אין זינען די צוטיילונג צווי- 
שען די , אידען" און ,יהודים". די דייטשע און אַמעריקאַנער גע- 
בוירענע אידען פילען זיך באליידיקט מיט דעם נאָמען ,יהורים". 
איך ווי? קּיינעם ניט באליידיקען, איך װועל דעריבער איינטיילען אַלע 
הינע אידען אין איינגעװואַנדערטע פון מזרח-אייראָפּא און געבאָ- 
רענע אין מערב לענדער. אַז זיי בילדען צוויי נאנץ אָפּגעזונדער- 
טע געזעלשאַמטלאכע שיכטען, װעט קיינער ניט אָפּלײיקענען. זיי 
טרעפען זיך צוזאַמען נאָר אין געשעפט און אין קהל'שע זאַכען, אין 
פּריואַט-לעבען פארקערען זיי צווישען זיך ניט. עס איז ניט אינ- 
נאַנצען אַן אונטערשיד פון רייך און אָרעם. דורכשניטלאך, זיינען 
די הינע מערב-אידען רייכער װוי די מזרח-אידען, אבער עס נעפי- 
נען זיך צווישען אונדזערע רוסישע אָדער נאַליציאַנער אידען אַ סך 
רייכע לייט. איך בין אַ רוסישער איד, װאָס איז ווערט אַ האַל- 


ממן), ייה 


בען מיליאָן דאָלאר, פאַלט מיר נאָר ניט איין דער געדאַנק, אַז ער 
באלאנקט צו אַן אַנדער געזעלשאַפטלאכען קרייז, וי איך. טרעף 
איך זיך אָבער מיט א רייכען אַמעריקאַנער געבאָרענעם איר, מיט 
וועלכען אידּ באלאנג אפשר צו דעמזעלבען וויסענשטפליכען פאר- 
איין, ווער איך תיכף ,קלאַסען-באוואוסט", וויי? עס פילט זיך באַלר, 
אַז ער האַלט זיך פאר אַ יחסן אַנטקעגען מיר. דער אויפנעקומע- 
גער אידישער נביר, װאָס איז מיט אַ יאָהר פופציק צוריק נעקומען 
אַהער אין צווישען-דעק, ווען ער טרעפט זיך צוזאַמען מיט די אַמע- 
ריקאַנער געבוירענע רייכע אידען, האָט אויך דעמזעלבען געפיל. 


איד װויל? ניט זאָנען, אַז דאָס איז דוקא אַן אַמעריקאַנער אָדער 
אַ דייטשער כאַראַקטערצוג, ביי אונדז אין דער היים איז אויך רי- 
זעלביקע זאך. רב שמוא? לוריע, װאָס זיין יחוס-בריעף דערנרייכט 
דירעקט ביז דוד המלך, װאָל ניט אָנגעשטאַנען צו חבר'ן זיך, כאַפּ 
אידך אָנעט, מיט סאַרנאָוו'ן דעם קירזשנער, הגם דער קירזשנער מעג 
זיד זיין אַ גרעסערער נביר פאר דוד-המלך'ס יורש און פּונקט אַזאַ 
פיינער מאַן. 


די אַמעריקאַנער געבאָרענע אידישע נבירים ווייסען אויך דעם 
טעם פון דער געזעלשאַפטליכער , דיסקרימיניישאָן", --- זיי ווערען 
אַריינגענומען אין די קרייזען פון די אַמעריקאַנער , פאָור האנדרער", 
עס האָט שוין נעטראָפען, אַז איינער פון דער זעלינמאַןךמשפּחה 
איז דורכגעפאַלען ווען ער האָט זיך באלאָטירט אין דעם אַריסטאָ- 
קראטישען יוניאָןדליג קלאָב. זיי אַלֵיין אָבער האַלטען זיך גרויס 
אַנטקעגען די רוסישע, נאַליציאַנער, אָדער רומענישע אידען, און רי 
איינגעװואַנדערטע , אידען" זיינען זיך אָן זיי נוקם דערפאר מיט 
דעם שפּיצנאַמען ,יהורים". 

מען זאָגט, אַז די מזרח-אידען האָבען אַ היציקען טעמפּעראַ- 
מענט, בעת די מערב אידען, בפרט די אַמעריקאַנער געבאָרענע, זיי- 
נען קאַלט און רוהיק. דאָס איז אַ איינגערעדטע זאַך, ביי דער קאָנ- 
װוענשאָן פון דער קהלה האָט מען דאָס נעקענט זעהן באשיימפּער- 
לאך. די היציקסטע אידישע רעדנער האָבען זיך נגעהאַלטען מיט 
דרך ארץ צו זייערע געננער. דער פירער פון די אַמעריקאַנער האָט 
געטופּעט מיט די פיס. װוי א רוסישער פּאַלִיציי-מייסטער ; זײַנע 
קריטיקער האָבען איהם באשאָטען מיט קאָמפּלימענטען, כדי זייער 
קריטיק זאָל ניט קענען אויסנעטייטשט ווערען אַלְס אַ פּערזענ?אכער 
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אַננריף, ער האָט זיי נעענטפערט מיט חוזק. פון אַ רוסישען איר 
װאָלט דאָס נאָר קיינעם ניט געוואונדערט, --- אין אונדזער אידישער 
פּרעסע וואַרפט מען זיך מיט באשולרדיגונגען, פאר וועלכע מען קען 
פּראַצעסירט ווערען אין געריכט. אָבער ווען אַ דיפּלאַמאַט, וואס 
איז אַ דיזראַעלי מיט אַ נאַלדסטאָן אין איינעם, באנעמט זיך אַזױ 
צו זיינע נעננער ביי א קאָנװענשאָן פון עטלאכע הונדערט 
מענשען, הייסט דאָס, אַז מיט פּראָסטע אידלאך דארף מען ניט 
מאַכען קיין נרויסע צערעמאָניעס. 


נאַטירליך, קען מען זאָגען, אַז ווען עס האַנדעלט זיך אום דעם 
לעבען פון מיליאָנען אידען, דעמאָלט דאַרף מען פארגעסען אַלע 
פּערזענלאכע געפילען און געהן האַנט אין האַנט מיט אַלעמען 
װאָס קענען העלפען דעם אידישען פאָלק. אַזױ האָב איך אויךר 
נעטראַכט פאר דער קאָנװענשאָן און איינציק צוליב דעם בין איך 
גענאַננען אַלֶּס דעלענאַט. אָבער דער גאַנג פון דער באוועגונג פאר אַ 
קאָנגרעס האָט פאר מיר קלאָר געמאַכט, אַז עס האָבען זיך דאַ 
צוזאמענגעטראָפען צוויי געדאַנקען-וועלטען, װאָס איינע איז פּונקט 
דער היפּך פון דער אַנדערער. עס איז פאר זיי פּונקט אַזױ מענ- 
לאך צו פארשטענדיקען זיך מיט די, װוי פאר די לייט װאָס האָבען 
געװאָלט בויען אַ סקײיסקרעיפּער אין בבל. 


די נעגנער פון דעם קאָנגרעס זאָגען, אַז די אידען אין אַמע- 
ריקע טאָרען זיך ניט באקענען פאר אַ באזונדערען פאָלק. אין 
אַמעריקע איז פאַראַן נאָר איין פאָלק: באלד װוי מיר האָבען נע- 
קראַנען די צווייטע פּאַפּירען, זיינען מיר אַלֶע ,אַמעריקאַנער", און 
די װאָס האָבען נאָך זייערע צווייטע פּאַפּירען ניט געקראַנען, האַ- 
בען דאָך איננאַנצען קיין דעה ניט צו זאָגען אונדזער רעגירונג, זיי 
זיינען דאָך פרעמדע. סיר מעעגן זיך פאראייניקען אלס א רעליניע- 
זע סעקטע, אָבער ניט אַלס אַ נאַציאָן. ווען מיר זאָלען זיך ער- 
קלערען פאר אַ באזונדערע נאַציאָן מיט אייגענע נאַציאָנאַלע אינ- 
טערעסען, הייסט דאָס, אַז מיר טיילען זיך אָפּ פון די איבעריקע 
אַמעריקאַנער, אוּן דאָס קען אונדז אַליין שעדיקען דאָ, אין אַמערי- 
קע. דאָס איז די אַלטע אַסימיליאַטאָרישע טעאָריע. אַלס אירע- 
אל פון אַ ווייטער צוקונפט, מעג זי זיין ריכטיק, אָדער ניט, --- דאָס 
איז אַן אקּאַדעמישע פראַגע, וועגען וועלכער מען קען דעבאַטירען 
פאר די נעקסטע פֹּאַר צענדליק יאָהר. ‏ דער פאַקט איז אָבער, אַז 
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אין דעם אַמעריקאַנער שמעלצטיגעל ווערען די פארשידענע פעלסער 
פּערשמאָלצען זעהר לאַנגזאַם. ניט נאָר דער צווייטער דור, װאָס 
איז דאָ געבוירען געװאָרען פון איינגעװאַנדערטע דייטשע אידעו, 
נאָר אפילו דער דריטער דור טראָגען נאָך אַלְץ דעם נאָמען איר 
ביי די נוי'ים. טו װאָסיזשע זאָלען מיר זיך אַליין נאַרען ? און די 
אידען זיינען נאָר קיין אויסנאַם ניט. די איירישע װאָס האָבען 
נענומען אַהער צוקומען אין מאַסען מיט זיבעציק יאָהר צוריק און 
װאָס זייער מוטערשפּראך איז עננליש, בלייבען נאָך אַלְץ איירישע 
און זיי האָבען נאַר קיין מורא ניט צו זאָגען אַז זיי זיינען איירישע, 
צו אָרגאַניזירען זיך אין איירישע נאַציאָנאַלע פאראיינען, אָפּצו- 
האלטען קאָנװענשאַנס פון איירישע אָרגאַניזאַציעס, אויסצודריקען 
זייערע סימפּאַטיעס צו דעם קאַמפּף פון דעם איירישען פאָלק קענען 
ענגלאַנד. איך נעדענק, מיט אַ יאָהר צװאַנציק צוריק, האָבען די 
איירישע שטאָט-בעאַמטע אין שיקאַגאַָ אַרנאַניזירט אַ קלאַס אין סי- 
טי-האָל צו לערנען זיך די איירישע שפּראַך, װאָס איז שוין איצטער 
כמעט פארגעסען אין איירלאַנד גופא. שטעלט זיך פאָר, אַז די אי- 
דישע שטאָט-בעאַמטע דאָ הי, אין ני-יאָרק, װאָלטען אָרנאַניזירט 
אַ קלאָס אין ערנעץ אַ פּאָבליק סקול צו לערנען איריש, --- אונדזע- 
רע , מערב אידען" װאָלטאָן דאָך זיי פערשריען, אז זיי מאכען אומ- 
גליקלאך די אידען אין אַמעריקע. איך זעה אַבסאָלוט ניט איין 
פארװאָס מיר דאַרפען זיין פרומערע אַמעריקאַנער, וי אַלע אַנדערע 
פעלקער. עס איז אונזין צו זאָגען --- ער עס זאָל עס ניט זאָנען -- 
אַז דאָ איז פאַראַן נאָר איין , פאָלק", דער אַמעריקאַנער , פּאָלק", 
יעדער וויסענשאַפטליכער מענטש פארשטעהט, אַז עס איז נאָך ניטאַ 
קיין ,אַמעריקאַנער פאָלק", װי עס איז ניטאָ קיין עסטרייכישער 
פאָלק. דער ענגלישער אויסדרוק , אַמעריקאן ניישאָן", די אַמערי- 
קאנער , נאציאן" באדייט נאָר די אמעריקאנער מלוכה, ,דער שטאט" 
די באשטעהט פון פיעלע ,פעלקער", װאָס האַבען זיב 
נאָך ניט צונויפגעמישט, און אויך פון אַ געמישטער מאַסע, װאָס 
שטאַמט אִפּ פון פארשידענע פעלקער. פּאַליטיש זיינען מיר אַלע 
פארבונדען אין איין שטאַט, אָבער עס איז קענען דער נאַטור צוֹ 
פארלאננען, אַז מיר זאָלען אַלע אָפּשאַצען , ט'איז ע לאָנג וועי טו 
טיפּערערי" העכער וי היינעס , דו האָסט יאַ דיאמאנטען אונד 
פּערלען". אַלס פּאַטריאָטישע אַמעריקאַנער בירנער, מענען מיר 
אויפשטעהן, ווען דער אָרקעסטער שפּילט דעם ענגלישען ננון ,נאר 
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פעיוו דחי קינג" (די אַמעריקאַנער ווערטער זיינען , מיי קאָונטרי, 
ט'איז אוו דהי"), אָבער עס האַרמאָנירט ניט מיט דער זאָגענאַנטער 
,אמעריקאַנער פרייהייט", ווען מען װיל אונדז פארווערען צו זינגען 
,דער רבי האָט געהייסען פרעלאף זיין", -- דאָס שמעקט שוין נאָר 
מיט אברוסיעניע. 

נעוויסע אַרגומענטען פון אונדזערע ציטעריקע אַמעריקאַנער 
פּאַטריאָטען האָבען זיך פּראָסט געבעטען אין אַ וויץדבלאַט. דער 
פּרעזידענט פון דער אַמעריקאן דזשואיש קאָמיטע האָט גע'טענה'ט, 
אַז אויב מיר וועלען זיך אָנרופען ,קאָנגרעס", וועלען די גוי'ים מיי- 
נען, אַז מיר געהען קאָנקורירען מיט דעם וואַשינגטאַנער קאָנגרעס, 
מיר ווילען איינפירען אַ באזונדערען קאָנגרעס פאר אידען, אַן איי- 
גענע רעגירונג. אַ קאָנװענשאָן װאָלט נאָךּ וי עס אין נשקשה גע- 
ווען, אָבער אַ קאָנגרעס --- זאָל גאָט אויסהיטען ! 

חוץ דעם װאָס די אידען און די יהודים זיינען אַזױ ווייט איינע 
פון די אַנדערע אין זייער בליק אויף די אידישע פּאָליטיק, זיינען 
אונדזערע מעטאָדען אויך גאַנץ פארשידען. אין דערין שפּינעלט זיך 
אָפּ דער אונטערשיד צווישען דעם מאָנארכיסטישען גייסט פון אמע- 
ריקע און דעם רעפּובליקאנער גייסט פון רוסלאנר. מיינט ניט, אז 
איך זאָג עס אויף א שפּאס, איך מיין דאָס גאנץ ערנסט. 


אַלֶע אַמעריקאַנער געשעפטלאכע, פּאַלִיטישע, געזעלשאַפטלי- 
כּע, װיסענשאַפּטליכע און אַנדערע אָרגאַניזאַציעס זיינען אויסגע- 
בויט אויף אַ ריין-מאָנאַרכיסטישען פּלאַן : עס איז פאַראַן א קעניג 
מיט זיין הויף, װאָס שאלטען און וואלטען איבער זייער אנשטאַלט, 
אַזױ װוי זיי ווילען. די אונטערהויז פון דעם קאָנגרעס אין ואַ- 
שינגטאָן איז דער בעסטער ביישיפּל. עס וערען אַהין געשיקט 
מער װי פּיַר הונדערט פאָלקס-פארטרעטער, אָבער חוץ א קליינע 
קליקע פון ביידע פּאַרטײיען האָבען די איבעריקע קאָנגרעסלײיט גאָר 
קיין דעה ניט, זיי קענען אפילו ניט קריגען דאָס װאָרט. נעמט די 
מאַכט פון דעם אַמעריקאַנער טשערמאַן : לויט די אַמעריקאַנער 
פּאַרלאַמענטאַרישע , רולס" האָט ער דאָס רעכט צו געבען דאָס 
װאָרט וועמען ער װויל. אין אייראָפּא קען מען זיך אַזאַ דעספּאָטי- 
שע מאַכט פון אַ פאַרזיצענדען גאָר ניט פאָרשטעלען. דאָ פּראָטעס- 
טירט אָבער קיינער ניט דאַנגענען, וויי? דער פאָרזינדער האַנדעלט 
אימער אין די אינטערעסען פון דער הערשענדער קליקע און אויף 
דעם אופן קען זי דערשטיקען רי שטימען פון דער אָפּאַזיציע. 
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די איינגעװאַנדערטע רוסישע אידען קומען פון אַ לאַנד, וואו 
עס געהט נאָך אָן א קאַמפּף קעגען דעספּאָטיזם, דעריבער האָט דער 
מאָסקאָווער מענטש אינסטינקטיוו פיינט יעדען דעספּאָטיזם אין 
זיינע אייגענע קהל'שע אונטערנעמונגען. אמת, מיר האָבען זיך אין 
דעם פּרט שוין אַ היבש ביסעל אַמעריקאַניזירט. אָבער ווען עס קו- 
מען זיך צוזאַמען דעלענאַטען פון הונדערטער אָרגאַניזאַציעס װאָס 
זיינען צווישען זיךּ ניט פארבונדען, וויל קיינער פון זיי ניט, אַז נאָר 
זייטיקע לייט זאָלען פארנוואַלטיקען זיין , איך". אין אַזא צופעפו- 
קער ניט אָרגאַניזירטער פארזאַמלוננ פילט זיך יעדער איינער אס 
אן אונאַבהענגיקער יחיד, װאָס מוז ווילענדיק-ניט-ווילענדיק האנד- 
לען מיט זיין אייגענעם שכל. 


דער אַמעריקאַנער מאָנאַרכיסטישער גייסט האָט זיך זעהר בולט 
אויסגעדריקט אין אן אַרטיקעל װאָס אַ היגער געבוירענער איד האָט 
אָנגעשריבען וועגען דער קהלה-קאָנװוענשאָן אין אַן ענגליש-אידישען 
װאַָכענבלאַט. ער פירט דאָרטען אויס, אַז די איינגעװאַנדערטע 
אידען האָבען מיט זייער אויפפירונג געוויזען, אַז זיי פארדינען 
דעם צוטרוי פון די גרויסע אידיש-אַמעריקאַנישע פירערס, און ער 
בעט זיך ביי זיי דעריבער, אַז זיי זאָלען צוזאַמענרופען אַ אירישען 
קאָנגרעס, 


דערמאַנט אייך דאָס ניט װוי די רוסישע ליבעראַלע צייטוננען 
פלענען פאר דער רעװאָלוציע אימער בעטען זיך ביי דער רענירוננ, 
אַז זי זאָל געבען ערגעץ אַ שטיקע? קאָנסטיטוציע, וויי? דער רוסי- 
שער פאָלק האָט נעוויזען, אַז ער פארדינט דעם צוטרוי פּון דעם 
צאַר ? 

אין אַ מאָנאַרכי דאַרף דער קיסר האָבען צוטרוי צו זיין פאָלָק. 
אין אַ רעפּובליק פארקערט, נויטיקט זיך דער פירער אין דעם 
צוטרוי פון דעם פאָלָק. 


קענען די מאָנארכיסטען און די רעפּובליקאַנער אַרבײטען ‏ 


בשלום צוזאַמען ? ווען עס האַנדעלט זיך וועגען רוטינע-געשעפטען, 
קען זיך דער עולם צופרידען זיין צו לאָזען די פירערס טאַן ווָאָס זיי 
ווילען. ווען אָבער זיי זיינען צוטיילט ווענען אַ װויכטיקער פראנע, 
װוי לטש?, דער אידישער קאָנגרעס, און די אָרנאַניזירטע מינדער- 
הייט װויל כבאהערשען דעם ווילען פון דער מערהייט, דעמאָלט איז 
שווער אויסצומיידען אַ מחלוקה. 
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- איך גלויב אָבער, אַז עס איז נאָר ניט אַזױ וויכטיק צוזאַמענ- 
צופּאָרען ,אַ פּיפּערנאָטער מיט אַ בלאָכע", װוי אין נח'ס תיבה. וואוּ 
שטעהט דאָס דער דין, אַז אַלֶע אידען דאַרפען פּראָטעסטירען דוקא 
צוזאַמען ? אין אַן עלעקשאָן, אין אַ סטרייק, אין אַ מלחמה מוזען 
אלע האַנדלען פאראייניגט. אָבער וואו דער צוועק איז ניט מער 
װוי צו שאַפען אַן עפענטלאכע מיינונג, איז רעכט אָבצוהאַלטען עט- 
לאכע קאָנגרעסען, און ווען זיי נעמען נאָר אָנעט עהנלאכע באשלי- 
סע, מאַכט דאָס שוין ממילה דעם איינדרוק פון גייסטיקער אייניק- 
קייט, נאָר אָהן קיין שום מעכאַנישע "אחדות", װאָס ענדיקט זיך 
געווענלאך מיט אַ שפּאַלטונג. 


: 


מיט דעם ארויסטריט פון דער מינאָריטעט פון דער נאַציאָנאַ- 
לער ארבייטער קאָמיטע האָט זיך געענדיקט דער מאסקאראד פון 
;אחדות" אין דער באווענונג פאר א אירישען קאָנגרעס. 

איך בין פון אָנהױב אויך געווען פון יענע, װאָס האָבען געװאָלט, 
עס זאָל זיין איין גאַנצע פאראייניקטע פאָלקס-באוועגונג פאר א אידי- 
שען קּאַנגרעס. אָבער באַלד ביי דער ערסטער קאַנווענשאן פון דער 
קהלה אין אפּרי? 1915 האָב איך דערזעהן, אז עס איז א חלום. די 
אַמעריקאַן דזשואיש קאָמיטע האָט קיין קאָנגרעס ניט געװאָלט. די 
עלעמענטען װאָס זי רעפּרעזענטירט האָבען מורא נעהאָט פאר א קאָננ- 
רעס דערפאר, וואס אויף אזא קאַננרעס וועט מען מוזען ארויסטרעטען 
געגען רוסלאַנד, און די איצטיקע שטימונג אין אמעריקע איז פאר די 
עלייס", דעריבער איז ניט פּאַליטיש איצטער צו רעדען געגען רוס- 
לאַנד, דאָס קען די אידען נאָר שאַטען, --- שאַטען דא אין אמעריקע, 
וויי?ל מען װועט זיי נאָך חלילה חושד זיין אַז זיי זיינען , פּראָדדזשויר- 
מאן". 

ווייטער בויען די טוערס פון דער אמעריקאן דזשואיש קאַ- 
מיטע אלצדינג אויף , דיפּלאַמאַטיע", און דיפּלאָמאַטיע קען ניט נע- 
'פירט ווערען אויף מאַסען-פערזאמלוננען --- אויף דעם האָבען זײַ 


אוו - .יי 


אויף זייער זייט דיפּלאמאטען און פּאליטיקער פון דער נֿאַנצער 
וועלט*). 


עס איז נאַנץ קלאָר, אז װער עס נלויבט אין נעהייטע דיפּלאַר 
מאַטיע, קען ניט זיין פאר א קאָננרעס. די אמעריקאן דזשואיש קאַ- 
מיטע האָט אין דער נאַנצער צייט ניט פּרובירט אפילו צו שאַפען 
רעם איינדרוק, אז זי האָט איבערגעביטען איר פּאָזיציע, אבער מען 
איז צו איר פאָרט צוגעשטאַנען מיט דער פאָדערונג, זי זאָל זיך בא- 
מייליקען אין א קאָנגרעס. זייענדיק מיט דער מיינוננ, אז א קאַננ- 
רעס איז נעפערלאך אין דעם איצטיקען מאָמענט, האָט זי אים נע- 
זוכט וועניקסטענס אָפּצולענען ביז נאָךּ דער מלחמה. איךּ זעה ניט 
איין, אז אימיצער זאָל האָבען רעכט אויף זיי צו זיין אין כעס דער- 
פאר. אויב מען קען וועמען באַשולדיקען, איז עס די קאָנגרעסיס- 
טען, װאָס זיי האָבען פארלאָרען צייט אין דיפלאמאטישע פארהאנד- 
פֿונגען מיט דער אמעריקאַן דזשואיש קאָמיטע. 


אַנאַנדער עלעמענט מיט וועלכען מען האָט נאַר אומזיסט פאר- 
לאָרען צייט איז די נאַציאָנאלע ארבייטער קאָמיטע. די פירערס 
פון דער קאָמיטע זיינען פון אָנהױב אָן געווען גענען א קאַננרעס. 
סר. אלנין האָט געשריבען ארטיקלען אין וועלכען ער האָט נעזוכט 
צו בעווייזען, אז די אידעע פון א קאָננרעס איז אן אונזין, אנדערע 
פון זיין לאַנער האָבען אויך געשריבען אין דעמזעלבען זין. אָבער 
ווען די קאָנגרעס-באַוועגונג איז נעװאָרען פּאָפּולער, זיינען זיי אַלס 
נוטע פּאַליטישענס צונעשטאַנען צו איר, אום צו ווערען די אַנפי- 
רערס פון דער באַוועגונג. קיין גרעסערע מאמינים אין אן אלנע- 
מיינעם אידישען קאָנגרעס, וי זיי זיינען פריהער נעווען, זיינען 
זיי ניט געװאָרען. דאָס איז נאנץ קלאָר פון די ארטיקלען, װאָס זיי 
האַכען געשריבען נאָך דעם ארויסטריט פון דער מינאָריטעט, פאר- 


+) די דיפּלאָמאַטען טיט די פּאָליטיקער זיינען גאָר נים די איינ-- 


ציקע, וואס גלויבען אין , געהיימע דיפּלאמאַטיע", איך וועל דאָ דער- 
סאָנען, אז אין 1914 איז א סאציאליסטישער ארבייטער פירער ארויש 
מימ א שארפער אטאקע געגען מיר דערפאר, וואס איך האָב געפאָדערט 
עפענטליכקייט אין די יוניאָנס, ער האָט ארויסגעשטעלט אלס אן אַלגע- 
טיינעם פּרינציפּ, אז אלע געשעפטען פון די יוניאָנס מוזען פארהאַנדקלט 
ווערען הינטער פארשלאָסענע טירען, גאָר אָן קיין שום אויסנאַהם, 


* 
ו 
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שטעהט זיך, מען האָט ניט געדארפט פון זיי ערװאַרטען, אז זיי 
וועלען זיך שטאַרק היילען מיט'ן קאָנגרעס. זיי האָבען אויסנע- 
רעכענט א צעטע? פון דעם װאָס זיי האָבען פאר דער צייט אויפ- 
נעטאַן, עס מעג זיך זיין אפילו נוטע ארבייט, אָבער צו דעם ק אָ נ נ- 
רעס האָט עס געהאט נאָר אַ קנאַפּע שייכות, מיט דער אויסנאַהם 
פון זייערע אונטערהאַנדלונגען מיט דער אמעריקאַן דזשואיש קאָ- 
מיטע. און אין דיזע אונטערהאַנדלונגען האָבען זיי אונטערשטיצט 
די פארשלעפוננס-פּאַליטיק פון דער אמעריקאַן דזשואיש קאָמיטע, 
וויי? זיי ווילען אויך קיין אלגעמיינעם אידישען קאָנגרעס ניט. 

דאָס איז קלאָר באשיינפּערלאך פון זייער וויצלען זיך איבער 
דער פארבינדונג פון ציון מיט טעמעני, װאָס האָבען זיי ערווארטעט: 
אז אין אן אלנעמיינעם אידישען קאָנגרעס זאלען די אידישע טע- 
מעני לייט זיך ניט באַטײליקען? איר קענט זיך זיי צוריקווייזען 
פון דעם ארבייטער רינג, פון דער אידישער סאציאליסטישער פע- 
דעראציע, אָבער ווען זיי קומען אלס געזעצליך ערוועהלטע דעלע- 
נאַטען פון לאָדזשעס צו וועלכע זיי באלאנגען, קענט איר פאָדערען 
אז מען זאָל זיי ניט צולאָזען ? אויב איר ווילט ניט ארבייטען מיט 
זיי צוזאַמען, טו האָט איר נאָר איין מיטעל? --- ניט צו באַטײליקען 
זיך אין דעם קאָנגרעס. 


אויב איר נעהט אָבער יע אויף דעם קאָנגרעס, טו מוזט איר 
זיך ווידער רעכענען מיט דעם פאקט, אז דערוויילע האָט טעמעני 
א סך מערער אידישע וואוטערס איידער די סאציאליסטישע פּאר- 
טײי; און דעריבער ווען עס וועלען קומען צו אן אלגעמיינעם אי- 
דישען קאָנגרעס דר. נגאלדפארב און דזשאַדזש אייראָן דזש. ליוויי, 
ביידע אויסגעצייכענטע רעדנערס, װעט דזשאָדזש ליוויי האָבען א 
גדעסערען איינפלוס, נעגען דעם איז ווידער פאראן נאָר איין עצה : 
ניט געהן אויפ'ן קאָנגרעס. 


אז די פירער פון דער נאַציאָנאַלער ארבייטער קאָמיטע האָבען 
דאָס קלאָר פארשטאַנען, קענט איר זעהן פון דעם לייטאַרטי- 
קעל אין דער , נייער וועלט" פון דעם 18 פעברואר 1916, וואו די 
שפּאַלטונג ווערט ערקלערט דערמיט, װאָס די נאַציאנאלע-סאַציא- 
יליסטען האָבען געצויגען , צו דער כ? ישראל שטיבעל", בעת ,די 
סאציאליסטען אָן א צױנאָמען" האָבען געפירט ,די באשטימטע 
קיניע פון זעלבסטשטענדיקער און אויסגעהאלטענער פּראַלעטאַרי- 
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שער אַקציאָן",. אַן א 5נעמיינער אידישער קאָננ- 
רעס, מוז דאָך זיין א ,כ? ישרא? שטיבעל,. פארקערט, אויב מען 
װי? ,זעלבסטשטענדיקע פּראַלעטאַרישע אַקציאָן", קאָן מען זי דאָך 
ניט פירען אויף א צוזאַמענפאָר מיט , געלד זעק" און , רבנים". װאָס 
די פירערס פון דער נאַציאנאַלער ארבייטער קאָמיטע האָבען פונ- 
דעסטווענען געװאָלט געהן צוזאַמען אי מיט דער אידישער קאָנגרעס- 
קאָמיטע, אי מיט דער אמעריקאַן דזשואיש קאָמיטע, איז געווען 
א זעהר נוט אויסגערעכענטע פּאָליטיק: זיי זיינען געווען גאַנץ 
זיכער אז די דאָזיקע צוויי אָרגאניזאַציעס וועלען צוזאמען ערגעץ 
ניט נעהן, װעט די נאַציאנאלע ארבייטער קאַמיטע קענען נאַנץ 
רוהיג פירען איר , זעלבסטשטענדיקע פּראָלעטאַרישע אַקציאָן". 

זיי מעגען זיך פון זייער אייגענעם שטאַנדפּונקט זיין נאנץ 
גערעכט. איין זאדך אָבער קען קיינער ניט לייקענען --- עז דאָס מיינט 
גאַנץ פּראָסט, אז זיי האָבען גאָר ניט געװאָלט קיין קאָנגרעסּ. 


דעם אמת'ן גרונד פארװואָס די פירערס פון דער נאציאָנאלער 
ארבייטער קאָמיטע זיינען געגען אן אלגעמיינעם אידישען קּאָנגרעס 
האָט אָפען ערקלערט דר. נאַלדפארב אין דער גנייער וועלט" פון 
דעם צווייטען מארט |: 


,גרויס מיה האָט די אידישע ארבייטערשאפט אַװעקנעלעגט 
צו באפרייען זיך פון טעמעני'ס ממשלה, -- זאָנט ער, -- נאָךּ 


לאַנדאָן'ס ערוועהלונג האָט זיך דער טראָן אונטער טעמעני אנגע-' 


הויבען צו װאַקלען. זיי זוכען איצט צו רעטען זיך אויף דעם חשבון 
פון דער נעמאכטער און געקינסטעלטער אירישקייט". 


וי איר זעט. האָט די סאַציאליסטישע פּארטיי מורא, אז טע- 
מעני האָל װועט זיך באנוצען מיט דער קאָנגרעס-באַװעגונג פאר 
אירע פּאַליטישע צוועקען. מען מוז צונעבען, אז דאָס איז מענלאך. 
אָבער ווער עס איז באקאנט מיט אַמעריקאַנער , פּאַליטיקס" מון 


איינזעהן, אז די טאַקטיק פון דער נאציאנאלער ארבייטער קאַמיטע. 


איז װוי געוואונשען פאר טעמעני האָל. 


כדי קיין פּארטיי זאָל ניט קענען מאַכען פּאַליטישען קאַפּיטאַל 
פּאר זיך פון דער אידישער פראגע, דארף מען זי ,ארויסנעמען פון 
פּאַליטיקס", אויף דעם אמעריקאַנער לשון, דאָס הייסט מען מוו 


זעהן, אז אלע פּארטייען זאָלען ארויסטרעטען פאר אידישע רעכט. 


ר ק2, צעויל. --יעאריט-כי 
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די נרויסע מאַסע אידען אין אמעריקע דאנה'ט אָבער זעהר 
װעניק, צי די סאָציאליסטישע פּארטיי װעט שלאָגען טעמעני האָל 
אין א פּאַר דיסטריקטען, צי ניט, זי אינטערעסירט זיך אָבער יע 
מיט דער צוקונפט פון די זעקס מיליאָנען רוסישע און פּױלישע אירעז 
נאָך דער מלחמה,. די איינציקע זאך, װאָס די הינע אידען קענען 
טאָן פאר זיי איז ווירקען אויף די אמעריקאַנער רעגירונג, זי זאָל 
זיך אַיינשטעלען פאר די אידען ביי די פארהאַנדלונגען ווענען שלום. 
און די אמעריקאַנער רעגירונג געפינט זיך דערוויילע אין די הענט 
פון דעמאַקראטען און רעפּובליקאַנער. אויב מען יל עפּעס טאָן 
פאר די אידען, מוז מען אָנקומען צו די צוויי אלטע פּארטייען. און 
דאָס קּען דערגרייכט ווערען דורך א אידישען קאַנגרעס א סך בעסער, 
װי דורך הינטער טיר דיפּלאַמאַטיע. 


עס האנדעלט זיך דאָ ניט אום די קלאַסעזדאינטערעסען פוך 
דעם אידישען פּראַלעטאַריאַט, נאָר אום נאַציאָנאַלע אידישע אינ- 
טערעסען, דעריבער קען דאָ קיין רייד ניט זיין ווענען ,זעלבסט- 
שטענדיקע קלאַסען-פּאַליטיק פון דעם אידישען פּראַלעטאַריאַט". 
אין אן אלנעמיינער נאציאָנאלער פראנע, וי די פאָדערונג פון אידי- 
שע רעכט, מענען די פּראַלעטאריער און די קאַפּיטאַליסטען געהן 
צוזאמען. אָבער אויב דאָס לאָזט זיך ניט דורכפירען, טו וואו שטעהט: 
דאָס דער דין, אז אלע אידען דארפען האָבען דוקא איין אידישען 
פּאַנגרעס ?4 לאָז זיך די ,כ? ישראל? שטיבע?ל" אָפּהאַלטען אירי' 
קאָנגרעס באַלד, און די פּראַלעטאַריער פון דער נאַציאנאַלער אַר- 
בייטער קאַמיטע צוזאַמען מיט די אידישע נבירים וועלען זיך אֶפּ- 
האַלטען זייער געהיימען קאָנפערענץ נאָך דער מלחמה, אין צווייען 
איז שטארקער. 


17. 


ווען מען לעבט אִפּ אין אמעריקע פינף און צוואנציק יאָר; 
ווערט מען צונעוועהנט אי צו דער טעאַטראַלישער באַגייסטערונג 
פון די רעדנערס, אי צו דעם מבו? פון פראזען, װאָס האָבען פרי- 
שערהייט נאָך אפשר אַמאָל געמאַכט אן איינדרוק, אָבער היינטצו- 
טאָנ נעמט זיי קיינער ניט ערנסט. אז עס קומט אַ רעדנער און 
זאָגט צו א פארזאַמלונג פון אידען אין מיטעלערע יאָרען, װאָס האָ-- 
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בען איבערגעלאָזען זייערע ווייבער און קינדער אין רעדיננ, פּענ- 
סילווייניאַ, און מינעאַפּאָליס, אז זיי זיינען געקומען קיין װאָלטאַן 
האָטע?ל אין פילאדעלפיע , שטאַרבען פאר דאס אידישע פאָלָּק", 
אויב עס װעט נויטיק זיין, טו היילט זיך נאָך קיינער פון זיי ניט 
צו זאָגען וי דוי. מען וייס, אז דער מעיאָר פון פילאַדעלפיע, 
װאָס האָט געשיקט זיין סטאַטיסטישאן צוֹ באגריסען די אידען, 
וועט שיקען פּאַליסלײט, זיי זאָלען ניט דערלאָזען חס-ושלום די דע- 
לעגאַטען זאָלען גע'הרנ'עט ווערען אויף בראָד סטריט, 


אויף א גרינעם מאכט דאָס א מיאוס'ן איינדרוק. אין איירא- 
פּא איז מען ניט צוגעוועהנט צו די שבחים, װאָס מען זיננט דאַ 
איינער דעם אַנדערן. ווען איך פאַל אָבער אריין אין א פילאָזאָפישע 
שטימונג, פּרוביר איך זיך פאָרצושטעלען פארקערט, װאָס דארף אן 
אמעריקאַנער דענקען, אז ער קומט צו דער שלוס-זיצונג פון א אירי- 
שער ראדיקאלער אסיפה, בעת אלע זיינען אין א יום-טוב'דינער 
שטימונג, און ער הערט וי איינער דערלאַננט דעם אנדערן א פּאַר- 
ציע, און דער רעדנער מיינט דאָס טאַקע גאַנץ ערנסט. איך דערמאָן 
זיךּ דערביי אן דעם איינדרוק, װאָס רוסלאנד האָט אויף מיר נע- 
טע ווען איך בין נעקומען אהין אין דער צייט פון דער רעװואַ- 

וציע. 


באלד נאָךּ דעם 17-טען אקטאָבער, 1905, האָב איך זיך דאַ 
נעטראָפען מיט אן אמעריקאַנער רעדאקטאָר, וועלכען איך האָב פאר 
דעם נגעזעהען נאָר איינמאָל מיט פערצן יאָר פריהער, ווען איךד 
האָב עם איבערגענעבען מיין ערסטען ענגלישען ארטיקעל, -- איצ- 
טער איז ער דער אמעריקאַנער אַמבאַסאדאר אין לאָנדאָן עס אין 
געווען ביי א לאָנטש, וואו איך בין אייננעלאַדען געווען צו דער- 
צעהלען וועגען דער רוסישער רעװאָלוציע. ‏ ער אין צו מיר צו- 
געגאַנגען און האָט מיך זעהר האַרצליך באגריסט. מיט עטלאַכע 
מאָנאַט שפּעטער בין איך נעקומען קיין פּעטערבורנ און האָב זיך 
געטראָפען אין דער טריבונע פאר קאָרעספּאַנדענטען מיט סטרואווע. 
איך בין געווען א שטענדיקער מיטארבייטער פון דעם מארקסיס- 
טישען זשורנא? ,נאַװאָיע סלאַװאַ", ווען ער איז געווען רעדאקטאר, 
שפּעטער האָט ער מיר איינגעלאַדען צוֹ קאָרעספּאַנדירען אין זיין 
אויסלענדישען זשורנאַל , אַָסװאַבאַזשדעניע", ווען ער איז שױן 
געװאָרען א ליבעראל, און איך האָב עם צונעשיקט אן ארטיקעל, 


/ 
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וועלכען ער האָט נעדרוקט. איצטער אָבער, סך הכ? צוויי יאָר 
שפּעטער, האָט ער מיך אויפנענומען אזוי װוי ער ואָלְט שוין נע- 
ווען א רוסישער מיניסטער, פארנלייכענדיק די אמעריקאַנער העפ- 
לאכקייט, װאָס איז ניט מער װי א פארמע, מיט דער רוסישער 
גראָבקײיט, װאָס איז נאַנץ אויפריכטיק, האָב איך זיך נעטראכט : 
איך נלייך שוין בעסער, אז מען זאָנט מיר ,נלעד טו סי יו", ווען 
מען מיינט דאָס ניט, איידער , פּאשאָל װאָן", ווען מען מיינט דאָס 
יע. 


דערפון קענט איר זעהען, אז איך בין שוין אן אמעריקאַני- 
זירטער מענטש, װאָס קען , אַפּרישיעיטען" די אמעריקאנער אינסטי- 
טושאַנס, און איינע פון די טיפּישסטע אמעריקאנער אינסטי- 
טושאַנס איז די , קאַנװענשאָן". פונדעסטוועגען, װיסענדיק װאָס א 
קאַנװוענשאָן איז און פאר װאָס זי איז, װאָס זי איז, מוז איך זיך 
מודה זיין, אז דער ערסטער טאָנ האָט אויף מיר געמאַכט זעהר 
א שלעכטען איינדרוק. מען האָט איבערשטיעגען אין דיפּלאָמאטיע 
די אמעריקאן דזשואיש קאָמיטע. קיין איינציקען װאָרט האָט מען 
ניט נעזאָגט איבער די רציחות פון דער רוסישער רעגירונג נגעגען די 
אידען,. דאָס האָט מען גוט געמאַכט אויף מאָרגען,. אן , אונפער- 
אַנטװאַרטליכע פּערזאָן" האָט מיר דערצעהלט, אז דאָס איז ארויס- 
געקומען דורך אַ צופאל, אָבער עס איז שוין נאָר ניט געווען קיין 
צופא?, אז ווען דר. סירקין האָט אין זיין רעדע א ויף אי די ש 
דערצעהלט וועגען די צרות װאָס די אידען האָבען געליטען פון די 
נגרויסע און קליינע המן'ס אין רוסלאנד, האָט זיך ארויפגעשטעלט 
אויף דער פּלאַטפאַרמע א דיפּלאָמאַטישער יענקישער איד און האָט 
נעלאָזט וויסען דער וועלט, אז דאָס האָט דר, סירקין גערעדט אין 
זיין אייגענעם נאָמען, ניט בשם ד'פאָרקאָנפערענץ. די אמעריקאן 
דזשואיש קאַמיטע האָט שוין ארויסנענעבען א-ביכעל, אין וועלכען 
זי באַשולדיקט נאנץ אָפען די רוסישע רעגירונג אין מאסען פאַר- 
ברעכענס נגעגען די אידען, אָבער אונדזערע אייגענע דיפּלאָמאַטען 
האָבען נאָך מורא. 


אויף מאָרגען האָט מען דעם פעלער נוט געמאכט. מר. סטרע- 
קער, דער באָסטאַנער אסיסטאַנט טרעזשורער פון די פאראייניקטע 
שטאאַטען, האָט איבערגעלעזען א זעהר נוט פארפאסטען דאָקומענט 
איבער דעם גירוש רוסלאנד. דער דאָקומענט זאָנט אלֶץ, װאָס מען 


יט 


האָט נעדארפט זאָנען, ער זאָגט עס שאַרף און קלאָר, אָן קיין שום 
פארשטעלענעס, אָבער צו דערזעלבער צייט אין אזא שפּראך, װאָס 
עס פּאסט זיך פאר א שטאַטס-דאָקומענט, דעם דאָקומענט מעג מען 
צושטעלען צו דעם סטייט דעפּאַרטמענט, אָדער אפילו צום פּרע- 
זירענט אליין. אָבער איך האָב איבערנעקוקט דריי פילאַדעלפיער 
מאָרנגען-צייטוננען און צוויי פון זיי האָבען עם נאָר ניט דערמאַנט, 
וועהרענד די דריטע האָט פון עם ארויסנגעצוינען א פּאַר אונשולדיקע 
פראזען, דעם רעכטען עיקר אָבער האָט זי אויסנעלאָזען. דאָס ווייזט 
דעם איינדרוק, װאָס די ערקלערונג האָט געמאכט אויף דער זייטי- 
קער וועלט. 


דער תירוץ איז, אַז מען האָט נאָר אין זינען ניט געהאט צו נע- 
בען דער פאָרקאָנפערענץ א דעמאַנסטראַטיווען כאראקטער, אויף אַ 
פארזאמלונג מיט א דעמאַנסטראטיוען כאַראַקטער קוקען אונזערע 
איינענע שטאַטסלײט פון אויבען אראָפּ. איך װאָלט געװאָלט, אז 
אימעצער זאָל מיר געבען צו פארשטעהן, פארװאָס טאקיע זאָ? מען 
ניט נעבען אונדזערע דעמאַנסטראַציעס א דעמאַנסטראטיוען כאַ- 
ראַקטער ? פּאַליטישע קינדער מענען זיך איינבילדען, אז רייטענ- 
דיק אויף א דיפּלאָמאַטישען שטעק? פאָרען זיי כלומר'שט צו דעם 
פּרידענס-קאַנגרעס. אָבער דערוואַקסענע מענשען דארפען פאר- 
שטעהן, אז בכדי די אמת'ע דיפּלאָמאטען אין ואַשינגטאן זאַלֶען 
באַשליסען אָנצונעמען זיך פאר רוסישע אידען, מוזען זיי זיך שטי- 
צען אויף אן עפענטליכע מיינוננ אין לאַנד, און אן עפענטליכע מיי- 
נונג קען מען שאַפען נאַר דורך דעמאַנסטראציעס, ניט מיט דיפּ- 
לאַמאַטישקײט. סיר דארפען נאָר ניט פארזאָרנען דעם סטייט 
דעפּארטמענט מיט דיפּלאָמאַטישע נאָטעס, פאר דער מלאכה זיינען 
דאַרטען פאראן נעניטע הענט. 


צוליב ענליכע דיפּלאָטאַטישע טעמים האָט די קאַנװענשאַן 
ניט נוטגעהייסען דעם פאַרשלאנ פון דער רעזאָלוציאָנס קאָמיטע צו 
ווענדען זיך צו ביידע פּאַליטישע פּארטייען ביי זייערע קאָנווענ- 
שאַנס און בעטען זיי אָנצונעמען פּלענקס אין זייערע פּ;אטפאָרמעס 
צו גונסטען פון די אירען. אונדזערע גרויסע דיפּלאָמאַטען האָבען 
זיךד א קרים געטאָן -- ,עס שטעהם ניט אָן!" איסיצער האָט אַ 
נעשריי נעטאַן , פאליטיקס". פּיין צייט צו דיסקוטירען די פראנע 
איז ניט געווען, --- אויףה אן אמעריקאַנער קאָנװענשאָן איז דער 


אי 


מנהג, אז מען דיסקוטירט קיין זאך ניט, מען שטימט נאָר. האָט מען 
עס נידערגעשטימט. 


די גאַנצע אידעע אז ,עס שטעהט ניט אָן" איז בעצם פאלש. 
פּאליטיקס" ? זיכער, פּאליטיקס. מיר ווילען דאָךּ, אז די אמערו- 
קאנער רענירונג זאָל פאר אונדז עפּעס טאָן, נו, און די אמעריקאנער 
רעגירונג איז דער פּראָדוקט פון פּאַליטיקס. א פּרעזידענט ווערט 
עלעקטעט דורך פּאָליטיקס, קאָנגרעסלייט ווערען עלעקטעט דורך 
פּאַליטיקס. ווער עס ווי? עפּעס פּועל'ן ביי אונדזער רעגירונג, קען 
ניט שפּילען די ראָליע פון א פּאָליטישער בתולה, וואס האָט מורא 
צו באפלעקען איר נאָמען מיט פּאַליטיקס. 

ווען עס װאָלט זיך דאָ געהאַנדעלט אום איין פּארטיי, װאָלט 
דער געשריי , פּאָליטיקס" געהאַט א זין,. אָבער דער פאָרשלאג אין 
נעווען צו ווענדען זיך צו ביידע גרויסע פּארטייען, אין דער פאָר- 
קאַנפערענץ האָבען זיך באַטײליקט פּאַליטישענס פון אלע פּאַרטײען. 
דעריבער װאָלט קיין איינציקע פון די פּאָליטישע פּארטײיען דורך 
דעם ניט געקענט ציהען קיין פּאַליטישען קאַפּיטא? ספּעציעל פאר 
זיך. די פּאָרקאָנפערענץ האָט דורכגעלאָזען דעם בעסטען מאָמענט, 
ווען זי װאָלט געקאַנט ווירקען אויף די פארזאמעלטע פּאַליטישענס 
פון דעם נאַנצען לאַנד --- די קאָנװענשאַנס װאָס וועלען נאָמינירען 
קאַנדידאַטען פאר פּרעזידענט. 


סיידען אז דער שווייגען נופא איז אויך געווען א שטיק העכע- 
רע , פּאליטיקס", ס'הייסט, אז דער דיפּלאמאטישער דרך ארץ פאַ- 
דערט אזוי. 


על 


אין די פאראייניקטע שטאַטען נעהט איצטער אַן אַ באווענונג 
גענען דעם נאנצען סיסטעם פון קאָנװענשאַנס. די פּאָרטשריטלאכע 
עלעמענטען פון אמעריקע זיינען געקומען צו דער איבערצייגונג, אַז 
אלע קאַנװענשאַנס זיינען ניט מער װוי טעאַטער-פאָרשטעלונגען, וואו 
די אַקטיאָרען שפּילען די ראָליען, װאָס זיינען יערערען פון זיי שוין 
אין פאָראויס אויסנעטיילט נגעװאָרען פון די מענעדזשערס. די איינ- 
ציקע זאד, װאָס די דעלעגאטען האָבען צו טאָן, איז שטימען דאפיר, 
אַדער דאנענען, אָבער צוליב דעם לוינט זיך דאָך ניט צו פאָרען הונ- 


-- 191 -- 


דערטער מיי? צו דער קאַנװענשאָן. די קאָמיטע, װאָס האָט אלצ- 
דינג צונענרייט אין פאָראויס, װאָלט דאָך געקענט ארויסשיקען די 
פראנען פּער פּאָסט און יעדערער װאָלט געקענט אָפּשטימען ווענען 
זי ביי זיך אין דער היים. 


ווען דער קאָנװענשאָן סיסטעם איז איינגעפירט נגעװאָרען אין 
אמעריקע, איז פון אָנהױב דער צוועק פון א קאַנװענשאַן נעווען 
צוזאַמענצורעדען זיךּ. אָבער מיט דער צייט האָט עס אויפנעהערט 
אַזױ צו זיין. אין דערין האָבען געווירקט צוויי קרעפטען. וועלכע פון 
זיי איז נעווען די ערסטע און וועלכע שטאַמט פון דער אַנדערער, ווע- 
גען דעם איז מעגלאך א חלוקי דעות. ביי יעדער קאָנװענשאָן האָט 
מען צו פארהאנדלען וועגען א סך פראנען. ריכטיק צו באשפּרעכען 
יעדע פון זיי, דאַרף מען האָבען א סך צייט. אָבער די דעלעגאטען צו 
רי קאַנװענשאַנס קומען נעוועהנטלאך אויף זייערע איינענע הוצאות, 
און די מערסטע פון זיי זיינען ניט רייך ;: חוץ דעם האָט יעדערער 
פארלאָזען זיין געשעפט אָדער זיין שטעל אין דער היים און קּען ניט 
פארוויילען צו לאנג ביי דער קאָנװענשאַן, דעריבער מוז מען די זאך 
אָפּ'פּטר'ן אויף ניך. מען האָט קיין צייט ניט צו דעבאטירען און 
מען איז צופרידען אלץ איבערצולאָזען צו ערגעץ א קאָמיטע. היינט, 
אויב אַזױ, איז גאנץ נאַטירלאך, אז עס זאָלען זיך אַרגאַניזירען קאַ- 
מיטעס אין פאָראויס, װאָס זאָלען צושטעלען צו דער קאַנװענשאַן 
אלצדיננג פארטיקערהייט. 


ווען עס זיינען פאראן פארשידענע ריכטונגען אָדער קליקעס, 
װואָס ציהען אין פארשידענע זייטען, קומט יעדע פון זיי אא צונע- 
נרייטע און דעמאָלט באשטעהט די נאַנצע ארבייט פון דער קאַנווענ- 
שאַן אין אונטערהאנדלונגען צווישען די ארנאניזירטע קליקעם. 
אזעלכע אונטערהאנדלונגען ווערען געפירט הינטער די קוליסען. עס 
איז דאָך דיפּלאַמאַטיע, און וי מיר ווייסען שוין פון אלער?יי אוי- 
טאָריטעטען, עקסט-רעכטע און עקסט-לינקע, קען מען קיין דיפּלאַ- 
מאַטיע ניט פירען מיט אָפענע טירען. דיפּלאָמאַטיע הייסט נגעהיימע 
דיפּלאָמאַטיע, די קאַנװענשאַן מוז זיךּ דעריבער פארוואנדלען אין אַ 
נאנצע רייה פון קאַקוסען. 


אין אָרגאַניזירטע פּאָליטישע פּארטייען געהט עס ווי נעשמירט:; 
יעדער דעלענאט איז נעשיקט נעװאָרען פון ערגעץ א קליקע, ער האָט 


עי בורק זי יי טסקט בי.יםם,,...,ףיית,.., אינת ,,יתיע,.ע ,תש ,עג  ,,,,,,,,‏ יי יי יי יי 
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נעקראנען דעם אָרדער צו פאָלגען דעם באשלוס פונ'ם קאָקוס, אָדער 
פון דער פּלאָר-קאָמיטע, אָדער פון דעם פּלאָר-לידער*). 


ווען עס קומען צו אַ קאָנװענשאָן דעלענאטען, װאָס באלאננען 
ניט צו קיין קליקע, זיינען זיי דאָרטען פארלאָרען, װי פרעמדע, דער 
נאנצער אמעריקאנער פּארלאמענטאַרישער סיסטעם איז אַזױ צונע- 
שניטען, אז דער פּלְאן פון דער הערשענדער קליקע אָדער פון די פאר- 
אייניקטע קליקעס זאָל דורכגעהן אָן אַ שטערונג. כל זמן אלצדינג איז 
שוין אין פאָראויס , צושניטען און אויסגעטריקענט", װוי די אמערי- 
קאנער זאַנען, איז גלייכער ניט צו דערלאָזען צו אַ דעבאַטע, װאָרים 
עס איז ניט נאָר א צייט-פארלוסט, עס קען אויך זיין א געפאר פאר 
דעם אויסגעארבייטען פּלאן. עס קען זיך געפינען אַ דעלעגאט, וועל- 
כּער וועט מיט זיינע ארגומענטען ווירקען אויף די אָרגאַניזירטע דע- 
לענאטען, װאָס זיינען ניט געבונדען מיט קיינע ,אינסטראקשאַנס", 
אָדער ,דירעקטיוועס", װי מען זאָנט אין אייראָפּע, און זיי קענען 
זיך פאראייניקען ארום עם און איבערקערען דעם גאנצען צונעגרייטען 
פּלאַן, נענען אַזעלכע בונטען איז פאַראַן אן אלטער אויסגעפּרוביר- 
טער מיטע?: פארשליסען די מיילער פון די בונטאַוושטשיקעס. דער- 
צו זיינען פאראן א גאנצע רייהע מיטלען. ערסטענס, ווערט אין פאָר- 
אויס באשרענקט די צייט, װאָס מען קען פארבריינגען אין דער דע- 
באַטע ווענען א געוויסע פראנע. אָט האָט איר א ביישפּי? פון דער 
פילאדעלפיער פאָר-קאַנפּערענץ. מען האָט געדארפט אויסארבייטען 
אַ פּלאַן פון א װאַל-סיסטעם פאר דעלעגאטען צו דעם אידישען קאָננ- 
רעס, האָט מען דערצו געהאט א שעה מיט א פערטעל. דער היינטי- 
קער אַמעריקאנער ווא?-סיסטעם איז דער פּראַדוקט פון דריי הונ- 
דערט יאָר פון ענטוויקעלונג, עס זיינען וועגען עם געשריבען געוואַ- 
רען דיקע ספרים, מען איז נאָר ניט אייניק וועגען די פונדאמענטאַלע 


+) דו עקסטרעמסטע פאָרטע פון אַזאַ אָרגאניזאציע האָב איך בייגע- 
װואָהנט ביו דער ערסטער קאָנווענשאָן פון דער דעבסיסטישער סאָשאַל דע- 
מאָקראסו אָוו אַמעריקע, אין 1898, אין שיקאַגאָ, דאָרטען איז פאָרגע- 
קופמען אַ קאַמפּף צווישען צוויי ריכטונגען, דער פּלאָר-לידער פון אונדזער 
ריכטונג איז געווען קערי פון העיוועריל, --- צי ווער עס איז האָט איהם 
אויסגעקליבען פאר דער ראָליע, ווייס איך נים, אָבער צו מיר איז אנ- 
מיצער צוגעגאַנגען און האָט מיר געזאָגט, אַז מיר דאַרפען אלצדינג או- 
בּערלאָזען צו עם און נאָכמאַכען, וואָס ער וועט טהאָן. 


= 195 -- 


פראנען, און אָט די אלע פראנען האָבען די דעלענאַטען אין פילא- 
דעלפיע געדאַרפט פארענטפערען אין איין שעה מיט אַ פערטעפ. 


פארשטעהט זיך, אז מען האָט קיין צייט ניט, מוז מען בא- 
שרענקען די צייט פון די רעדנערס. די , גענערא?-רעדנערס", וי מען 
רופט זיי אין אייראָפּע, קרינען צען מינוט, העכסטענס א פערטע? 
שעה, די איבעריקע דעלענאטען דארפען זיין צופרידען, ווען זיי קּרי- 
גען דריי אָדער העכסטענס פינף מינוטען, און פילע האָבען נאָר קיין 
זכות ניט צו קומען צום װאָרט, און דאַ ווידער פארזיכערט דער אמע- 
ריקאנער פּארלאמענטאַרישער רעגלאמענט (די , רולז") די ממשלה 
פון דער הערשענדער קליקע דורך די אונבאשרענקטע מאכט פון דעם 
פאָרזיצענדען ; ער גיט דאָס װאָרט וועמען ער וויל. אויף דעם אופן 
קען די הערשענדע קליקע דערשטיקען יעדע אָפּאַזיציע פון די ,װויל- 
דע". 

איהר קענט זעהען דערפון, אז קיין אמעריקאנער קאַנװענשאָן 
איז ניט און קען ניט זיין דעמאָקראַטיש. דאָס ערקלערט די באווע- 
גונג געגען דעם נאַנצען סיסטעם פון קאָנװענשאַנס אין דער פּאַליטיק. 
אין פי? סטעיטס זיינען די קאָנװענשאַנס שוין אין נאנצען אָפּנע- 
שאפט דורך דעם געזעץ. 


עס איז גאנץ נאַטירלאך, אז די פילאדעלפיער פאָר-קאָנפערענץ 
האָט אויך געמוזט האַבען דעמזעלביקען כאראקטער װוי אלע אמערי- 
קאַנער קאָנװענשאַנס. אָבער ווי באלד מען האָט אָפּנע'פּטר'ט די יום- 
טוב'דיקע צערעמאָניעס, װאָס האָבען פארנומען די ערסטע זיצוננג, 
האָט זיך באלד דערפילט אַ רעבעלישער גייסט, װאָס איז נעקומען 
צום אויסדרוק דעם צווייטען טאָג פון דער קאָנפערענץ. וען דער 
טשערמאן האָט פאָרנעלעזען די נעמען פון די פארשידענע קאַמיטע- 
לייט, האָבען פילע דעלענאטען פּראָטעסטירט, אז דאָס איז ניט דע- 
מאָקראַטיש, אז די קאַמיטעס דארפען ערוועלט ווערען פון דער פאר- 
זאמלונג גופא. אומזיסט האָט דער טשערמאן נעזוכט צו בארוהיקען 
די בונטאַוושטשיקעס דערמיט, װאָס די קאָמיטעס זיינען צוזאַמענ- 
נעשטעלט נעװאָרען פון די פארטרעטערס פון פארשידענע ריכטוננען, 
ניט פון עם פּערזענלאך, די דעלעגאטען, װאָס האָבען זיך ניט בא- 
טייליקט אין די קאָקוסען, דאָס הייסט א נוטע העלפט, האָבען אליין 
נעװאַלט האָבען אַ דעה איבער די קאָמיטעס. עס האָט זיך אויפ- 
נעשטעלט א יונגער מאַן, ס'ווייזט אויס איינער װאָס איז נעבאָרען 


" ילע ,יי 
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געװאָרען אין דעם אמעריקאַנישען קעניגרייך, און האָט אויפ'ן קול 
מודיע נעווען דעם עולם, אז דער טשערמאן איז אַ צאר, װאָס לויט 
דעם אמעריקאנער זאקאָן, האָט ער דאָס אונבאשרענקטע רעכט צו 
נאַזנאַטשען וועמען ער װויל, און ,ניע ראזסוזשדאט !"* דאָס הייסט, 
ער האָט דאָס געזאָגט מיט עננלישע ווערטער אין אַן עכט יענקישען 
אקצענט, אָבער עס האָט געקלונגען נאָר פּאַ רוסקי. 


ווע מען באטראכט די זאך פון אַ פּראקטישען שטאַנדפּונקט, 
האָט מען די פּראָטעסטאַנטען ניט געקענט צוליב טאָן, וויי? עס 
װאָלט פארנומען וועניקסטענס א נאנצען אווענט אויסצוקלייבען 
מער װוי הונדערט מיטנלידער פון די פארשידענע קאָמיטעס, און די 
קאַנװענשאַן האָט געמוזט ענדיקען איר ארבייט אויף מאָרגען ביי 
נאַכט. אָבער דאַ שטעלט זיך די אייביקע קשיא : וואו איז דא דער 
מוז" ? אויב מען װויל? ווירק?אך האָבען דעמאָקראַטיע, טו דאַרף מען 
נעמען די נויטיקע צייט דערצו. דאָס איז דאך די אַלטע טענה פון 
די רעאַקציאַנערען געגען דעם פּארלאמענטאַריזם, אז מען פאר- 
שווענדעט צייט און איבעריקע ריידר. אין א ביוראָקראַטישער קאנ- 
צעלאַריע קען מען אָפּטאַן אן עסק איינס-צוויי-דריי. ווען טאפט איז 
געווען גענערא?-גובערנאטאר פון די פיליפּינעס, פלעגט ער דיקטי- 
רען אַ , נעזעץ" צו זיין סטענאָגראפער, די מיטגלידער פון דער פי- 
ליפּיזדקאַמישאָן פלענען עס תיכף חתמ'נען, און אויף מאָרנען איז 
עס שוין געווען א געזעץ. 


די אונטערסטע שורה איז, אז אונטער די איצטיקע אומשטענ- 
דען איז די דעמאַקראטישקיײיט ,ניט פּראקטיש", געגען דעם אָבער 
האָבען פילע פון די דעלענאטען געמורמעלט : אויב אַזױ, טו װאָס 
רערט מען אַזױ פי? פון , דעמאַקראַטישע יסודות" ? 


דער בונט האָט זידך צוברענט, ווען עס איז ארייננעבראכט גע- 
װאָרען דער באריכט פון דער קאָמיטע וועגען דעם װאַל-סיסטעם. עס 
זיינען פּאַרגעלעגט געװאָרען צוויי פּלענער, איינער פון דער מאַיאָ- 
ריטעט, וועלכען איך האָב אריינגעבראכט, און דער אנדערער פון 
דער מינאָריטעט, װאָס איז אויסגעארבייט געװאָרען פון מ. שאָמער'ן. 
דער פּלאן פּון דער מאַיאָריטעט איז געווען אַ פּראקטישער, דער פּלאַן 
פון דער מינאָריטעט א דעמאָקראטישער. די באגייסטערונג װאָס די 
קאַנפערענץ האָט ארויסנעוויזען פאר דעם דעמאַקראטישען פּרינציםּ 
נענען דעם ריין-פּראקטישען פּלאַן, װאָס איך האָב פארטיידיקט, האָט 
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מיר פארשאפט איינעם פון די גליקלאכסטע מאָמענטען אין מיין לע 
בען. כמעט א העלפט פון די דעלענאטען האָבען זיך פאראייניקט 
ארום דעם אונפּראקטישען דעמאָקראַטישען פּרינציפּ. די אייננע- 
וואנדערטע אידען האָבען נלענצענד אויסגעהאלטען זייער פּאלּי" 
טישען עקזאמען. 


די קורצע דעבאַטע און די אָפּשטימונג ווענען דעם ואַל-סיס- 
טעם זיינען געווען דער שענסטער טיי? פון דער נאנצער פאָר-קאַנ- 
פערענץ, 


גננט 


דער שטרייט וועגען דער דעמאָקראַטישער פארטרעטונג ביי 
דעם קאָנגרעס האָט מיךּ, דעם סקעפּטיקער, דעם חוזק-מאַכער, נע- 
בראכט אין אן אמת'ע ענטוזיאַסטישע שטימונג. איך בין נגעווען בא- 
נייסטערט פאר מיינע געגנער. דער פּלאַן זייערער איז געווען העכסט 
אונפּראַקטיש, --- זיי אליין האָבען אייגענטלאך קיין פּלאן ניט אויס- 
געארבייט. פאר מיר אָבער איז טייער געווען דער קאמפּף פאר דעם 
דעמאַקראַטישען פּרינציפּ, און געגען קליקעןדהערשאפט, פאר וװע?- 
כער די פּראָטעסטאַנטען האָבען זיך געשראָקען. דאָס איז א געזונטע 
ערשיינונג פאר אונדזער היגען פּאַליטישען לעבען. װאָרים דאָס מוז 
מען דאָך געדענקען, אז דער אידישער קאַנגרעס איז דאָך ניט מער, 
וי איין יום-טוב'דיקער מאַמענט אין אונדזער קהל'שען לעבען, אָבער 
מענטשען, בירגער זיינען מיר דאָךּ יעדען טאָג אין דער װאָך, --- און 
עס איז װויכטיק פאר אונדזער פּאַליטישער ערציהונג, מיר זאָלען 
זיד צוגעוואוינען אין יעדער זאך צו האנדלען דעמאַקראטיש. 


דער פּלאַן, װאָס איך האָב פאַרגעשלאַנען פאר דער קאַמיטע, איז 
גיט געווען מיין איינענער. ער איז געווען דער פּראָדוקט פון 
שותפ'עשער ארבייט פון אַ היבשע צאָל מענטשען װאָס האָבען אַפּ- 
געהאלטען עטלאכע זיצונגען פאראַיאָרען פאר דער קאָנװענשאַן פון 
דער קהלה, אין דער קאַמיטע פון דער קאָנװענשאָן און צווישען איר 
ערסטען און דעם צווייטען מיטינג. מען האָט זיך וועגען אלע פרא- 
גען גאנץ גוט דורכגעדרעט און מען איז געקומען צום שלוס, אז עס 
וועט פאר אונדז זיין אונמענגלאך צו דערגרייכען יערען איד פּערזענ- 
לאך, ער זאָל זיךד באטייליקען אין די װאַלען פאר דעם קאַנגרעס. 


הפיסא אי = יי ייט יי = 
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עס איז לייכט צו זאָנען : גיט יעדען איד און יעדער אידענע אַ 
וואוט. מען מוז אבער שאַפען דערצו אַ װאַל-מאַשינערי. נו, ווען מיר 
גיבען אַ קוק אויף דער װאַל-דמאַשינערי פון אונדזער רעפּובליק, זע- 
הען מיר, אַז עס האָט גענומען כמעט דריי הונדערט יאָר איר אויפ- 
צובויען און זי ארבייט נאָך היינט ניט גוט. מען האַלט שטענדיק אין 
איבערבויען די פארשידענע טיילען פון דעם , פּלענט", און קאם 
האָט מען עפּעס אויסגעבויט, ווייזט זיך באלד אַרױס, אז דאָ און 
דאָרטען פאָדערט זיך רעפּאראַטור,. דער פאקט איז, אַז הגם מיר האָ- 
בען אויפ'ן פּאַפּיר דעמאַקראַטישע װאַלען, איז אונדזער רעגירונג אין 
דער פּראקטיקע ניט מער וי אַ קליקען-הערשאפט. דאָס װאָס מען 
רופט , מאַשין-פּאָליטיקס" איז דאָך דער פּראָרוקט פון דעם אמערי- 
קּאַנער דעמאַקראַטישען װאַל-סיסטעם. הייסט דאָך, אַז אויב מיר 
זאָלען שוין קענען אויסארבייטען פאר דעם אירישען קאַנגרעס אַזאַ 
פּלאַן פון װאַלען, װאָס זאָל זיין ניט וועניקער דעמאַקראטיש, וי 
?ּמש?, דער װאַ?ל-סיסטעם פון קאַלאָראַדאָ, וואו פרויען וואוטען נלייך 
מיט מענער, זיינען מיר נאָך גאָר ניט זיכער, אז מיר וועלען האָבען אַ 
בעסערען קאַנגרעס וי די קאַלאַראַדאָ'ער לעדזשיסלייטשור, װאָס איז 
דער מאיאָנטעק פון ראקעפעלער'ן. לאָמיר אבער זאָגען, אז מיר האָ- 
בּען שוין אַנגענומען דעם בעסטען סיסטעם פון נאמינעישאָנס, מיט 
א , פּרעפערענשא? באלאָט", וואו' יעדער וואוטער קען שטימען 
פאר זיין ערסטען קאנדידאט, און אויב דער קריגט ניט קיין מאיא- 
ריטעט, דאַן פאר א צווייטען, דריטען א. אַ. וו. װוי בעווארענט מען 
זיך אָבער געגען פאלשע וואוטס ? מיר ווייסען, אז אין אונדזערע פּאַ- 
ליטישע עלעקשאַנס קומען פאָר אַ סך פאלשקייטען: דערזעלביקער 
וואוטער שטימט עטלאכע מאָל אין פארשידענע דיסטריקטען אויף 
פאַלשע נעמען, מען מאכט אלערליי פאלשקייטען ביים צעהלען רי 
וואוטס. דיזע אלע קונצען ווערען געמאכט ניט אכטענדיק אויף דעם, 
װאָס ווען מען כאפּט אַ חברה-מאַן ביי אַזעלכע זאכען, זעצט מען 
איהם אריין. דאָס האָט שוין פּאַסירט. דיסטריקט-לידערס פון ביידע 
פּאַרטייען זיינען פאר'משפּט געװאָרען און זיינען אָפּנעזעסען זייע- 
רע טערמינען. און פונדעסטוועגען האָט עס ניט אָפּגעהאלטען אנ- 
דערע פון נייע פאלשקייטען. שטעלט זיך-זשע פאָר די שוועריקיי- 
טעז װאָס מען װועט האָבען ביי די וואלען פאר אַ אידישען קאָנגרעס, 
אין וועלכע דער געזעץ קען זיך ניט אריינמישען. 


ווען אַ פּאַליטישען זאָל זיך פארוועלען ערוועלט צו ווערען פּאר 


אק יי ר 


אַ דעלענאט פון זיין דיסטריקט, קען ער געפינען אלערליי מיטלען צו 
פעלשען דעם באלאָט, אויב מען זאָל גוט ניט אכטונג געבען. מען 
דארף דעריבער האָבען א גאנצע מחנה עלעקשאָן אינספּעקטאָרס און 
וואטשערס איבער'ן גאנצען לאנד, --- וי קען מען זיין זיכער, אז עס 
װעט ניט געלינגען זיי אונטערצוקויפען דירעקט מיט נגעלט אָדער 
מיט אנדערע מיטלען ?4 מיר ווייסען פון דער ערפארונג אין דעם אר- 
בייטער-רינג, אין די יוניאָנס, אין די פאראיינען, אז איין פּארטיי 
באשולדיקט די אנדערע אין אלערליי לינקע מעטאָדען ביי די װאַלען. 
עס איז ניט וויכטיק, צי די באשולדיגוננען זיינען ריכטיק צי ניט, --- 
עס איז גענוג, אז זיי זיינען דאָ, דאָס הייסט, אז אַ טייל פון די מעמר 
בערס גלויבט, אז די בעאַמטע זיינען ניט ריכטיק עלעקטעט נעװואַ- 
רען, אָפּצושװאַכען דעם צוטרוי פון דעם עולם צו זיי. ביי אלנעמיינע 
װאַלען צום אירישען קאָנגרעס איז נאָך שווערער דערפון זיך אויסצו- 
היטען. 


און די הוצאות ! אין אַזא שטאָט װוי נידיאָרק, אויב מען װויל, 
אז אלע אידען זאָלען זיך באטייליקען אין די וואלען, דאַרף מען האַ- 
בען עטלאכע הונדערט פּלעצער, וואו דער עולם זאָל קענען וואוטען. 
דאָס דארף אָפּקאָסטען אן אוצר מיט געלט. 


דעריבער זייענן סיר פאראַיאָרען נעקומען צו דער איבערציינוננ, 
אַז מיר קענען אַזאַ דעמאָקראַטישען פּלאַן ניט דורכפירען, ער זאָל 
ווירקלאך זיין דעמאָקראטיש. עס איז געבליבען צו באנוצען זיך מיט 
די עקזיסטירענדע אָרגאַניזאציעס. יעדער לאָקאלֶער פעראיין זאָל 
מענען שיקען איין דעלעגאט. אמת, עס זיינען פאַראַן גרויסע פאר- 
איינען פון טויזענט מעמבערס, און קליינע פון עטלאכע צעהנדליק 
לאנדסלייט, און עס איז ניט קיין יושר אז ביידע זאָלען האָבען א 
נגלייכע פארטרעטונג. אָבער ווען מען זאָל איבערלאָזען צו יעדען 
פון די עטלאכע טויזענט פאראיינען צו באריכטען די צאָל מעמבערס, 
װאָס האָבען זיך באטייליקט ביי די װאַלען, טו װוי קען מען זיין זיכער, 
אַז די צאָל אָפּנעגעבענע וואוטס וועט ניט אָנגעגעבען ווערען פּאַלש ? 
מען פרענט, ווער קען האָבען אַן אינטערעס צו פעלשען דעם וואוט, 
ווען מען קען אָן דער קאָנגרעס-באווענונג ניט מאַכען קיין געלט. מיר 
ווייסען אָבער, אַז פּערזענלאכע פּאָפּולאריטעט האָט אַ נגאנץ רעאַלען 
ווערט אין אַמעריקאנער פּאַליטיק, מען קען זיך דערמיט צושלאַנען 
צו אַ נאָמינעישאָן פאר אַ פּאָליטישען אמט, 
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צוליב די אַלֶע אורזאכען איז פאר מיר קלאָר געווען, אז אן 
אמת דעמאָקראטישער פּלאן פון עלעקשאָנס פאר דעם אידישען קאָננ- 
רעס לאָזט זיך ניט דורכפירען. מיט דעם געדאנק האָבען איינגע- 
שטימט אַלֶע ראדיקאלע עלעמענטען ביי דער פאָרקאָנפערענץ. 


געגען דיזען פּלאַן האָבען רעװאָלטירט די , מאַסאָווע" דעלענאַ- 
טען, די , ווילדע", װי מען רופט זיי אויף דעם אייראָפּעאישען פּאר- 
לאַמענטאַרישען לשון : מענטשען װאָס זיינען ניט קיין פּראָפּעסיאַנע- 
לע כ??-טהוערס. מיט די פּראקטישע שוועריקייטען זיינען זיי ניט 
באקאנט. די קאָנגרעס-באווענונג האָט אויפנעװועקט אין זיי דעם 
נגעפיל פון רחמנות, דעם געפיל, אז זיי האָבען נאַציאָנאלע פליכטען 
אַלס אידען, און זיי זיינען אריין אין די באוועגונג מיט דער באנייס- 
טערונג פון פרישע מענטשען פאר דעם פאָרטשריטלאכסטען אידעאל 
פון דער צייט. 


צווישען די רעדנער פאר דעם דעמאָקראטישען פּרינציפּ זיינען 
געווען צוויי העכסט אינטערעסאנטע פיגורען : הרב מאיר בערלין און 
דער געוועזענער סענאַטאַר סאַלאַנט פון דער ניו-דיאָרקער לעדזשיס- 
לעיטשור. מר. בערלין איז נאָר א נייער טיפּ אין דעם אידישען לע- 
בען ; אן אָרטאָדאַקסישער רב מיט א מאָדערנער וועלטלאכער ביל- 
דוננ. אַן אמת'ער ר ב, נים קיין ,ראבאי", און אַ פארטרעטער 
פון דער ,מזרחי" האָט לויט אַלע אָנגענומענע כללים פון דער פֹּאֲלי- 
טישער קלאַסיפיקאציע געדארפט זיין אן עקסטרעמער קאָנסערווא- 
טאָר. לאָזט זיך גאָר אויס, אז ער האָט געהאלטען א פייערדיקע רעדע 
פאוױ דעמאַקראַטישע פּרינציפּען, און יעדער װאָס האָט עם געהערט 
האָט געפילט, אז ער רעט מיט טיפער איבערצייגונג, ניט וי די אמע- 
ריקאנער רעווערענדס מיט זייערע אראטאָרישע עפעקטען, װאָס פאר 
אַ ליעבהאַבער פון דער רעאַליסטישער טעאַטער-קונסט האָבען זיי אַ 
טעם פון חלשות. דער פאקט, אז אַ אידישער רב קען זיין אן אי- 
בערצייקטער קעמפער פאר דעמאַקראַטיע, איז א צייכען פון פאָרט- 
שריט ; די דעמאַקראַטישע פּרינציפּען האָבען אויפגעהערט צו זיין 
דער אידעא? פון אַ קליינער סעקטע אוטאָפּיסטען ; זיי זיינען אריין 
אין דעם באוואוסטזיין פון פאָלק. 


הרב בערלין איז אַ פארטרעטער פון דעם אָרטאָראָקסישען יו" 
דענטום. עקס-סענאַטאָר סאלאנט רעפּרעזענטירט אונדזער יונגען 
דור, װאָס איז שוין אויפגעהאַדעװעט געװאָרען אין אַמעריקע. פאר 
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דעם סענאַט איז ער נגעוועלט נעװאָרען אלס אַ , פּראָגרעסיוו". ביי 
אידרישע ראדיקאלען פון דער היים איז אַ פּראַנרעסיוו א מענטש װאָס 
חבר'ט זידך צו פּערקינס'עס מיליאַנען. אָבער ווען איר װועט זיך דער- 
מאָנען, אז נאַך גאָר ניט לאַנג האָבען די זין פון סאָציאליסטישע און 
אַנאַרכיסטישע טאַטעס זיך נע'חבר'ט מיט טעמעני-האָל, אָדער מיט 
דער רעפּובליקאנער פּארטיי, טו װוועט איר זעהען, אז אַ הינער אוים- 
געהאָדעװעטער יונגערמאן, װאָס איז אַ , פּראָגרעסיוו" איז ווירק?אדּ 
אַ פּראַגרעסיווע ערשיינונג. מר. סאַלאַנט האָט נערעט קורץ, ווייפֿ 
ער האָט נעהאט אַ פַּאַר מינוטען צייט, אָבער ער האָט אויך נערעט פון 
גאַנצען הארצען, ווען ער האָט פּראָטעסטירט אים נאָמען פון דעמאָ- 
קראַטיע געגען דער פארטרעטערשאפט פון אָרגאַניזאַציעס. דורך זיי- 
נע ליפּען האָט גערעט אונדזער יוננער דור, די אמעריקאנער קינדער 
פון רוסישע עלטערען. זיי באלאננען ניט צו קיין ספּעציעל אידישע 
אַרנאַניזאַציעס און זיי האָבען פּראָטעסטירט געגען דעם, װאָס צוליב 
דעם װאַלטען זיי אױיסנעשלאָסען נעװאָרען פון דעם אירישען נאַ- 
ציאָנאלען לעבען. 

די קאַנפערענץ האָט זיך צוטיילט אויף צוויי כמעט נלייכע נרו- 
פּען : אלע אָרגאַניזירטע עלעמענטען האָבען זיך פאראייניקט ארום 
דעם פּראקטישען פּלאַן, און די אונאָרגאניזירטע דעלענאטען האָבען 
זיך פאראייניקט פאר דעם דעמאַקראטישען פּרינציפּ. אַ זינ איבער 
דער דעמאַקראטישער אָפּאַזיציע װאָלט פאר אונדז, די פּאַטענטירטע 
ראַדיקאלען מכל המינים, געווען א מאָראַלישע נידערלאנע. 

עס האָט זיךּ געענדיקט מיט א קאָמפּראָמיס. די מאיאָריטעט 
האָט , אין פּרינציפּ" צונעשטימט צו דער דעמאָקראטישער פארטרע- 
טונג, און די פּראָטעסטאַנטען, אלס אונפּראַקטישע לייט, האָבען זיב 
דערמיט בענוגענט, 


241. 


אַן איײיראָפּעאישער פילאסאף פרעגט א קשיא : װאָס רעט מען 
דאָס אַזױ פיל וועגען , דעמאַקראטיע" אין פארבינדונג מיט'ן קאַנג- 
רעס ? אין גרונד גענומען, צו װאָס דארף מען אינגאנצען א קאַנג- 
רעס ? און אויב יע א קאָנגרעס, טו װאָס האָט דאָס צו טהאָן מיט דע- 
מאַקראַטיע ? האָט דען א צווייטער פילאָסאָף אמאָל ניט נעזאַנט, אַז 
די בעסטע דעמאַקראַטיע איז א נוטע אַריסטאַקראטיע ?ָ 
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מילא, צי מען דארף אַ קאָנגרעס, צי ניט, איז דאָך נאָר אַ בא- 
זונדערע פראנע, װאָס איז ניט שייד צו דעמאָקראַטיע : אויב מען 
רארף קיין קאָנגרעס ניט, טו דארף מען קיין אַריסטאָקראַטישען אויך 
ניט. 


קומען מיר אַלזאָ צו דער פראגע וועגען דעמאָקראטיע. איך בעט 
אייך, איר זאָלט אויף מיר קיין פאריב? ניט האָבען, אויב עס װעט 
זיד אייך אפשר אויסווייזען, אז איך חזר איבער מיט אייך דעם א"ב. . 
מען קען זיך ניט העלפען : יעדען זמן קומען אריין נייע חרר-אינגלאך 
(אָפּט מיט בערד). 


ווען אלע װאָלטען געווען אייניק וועגען דעם, װאָס א קאָנגרעס 
רארף אויפטאָן, װאָס ער קען אויפטאָן, און אויף װאָס פאר אן אופן 
ער קען עס אױיפטאָן, װאָלט ניט אויסגעמאכט, ווער עס װעט דאָס 
אויפטאָן. עס זיינען פאַראַן א סך קה?ל'שע זאכען, װאָס ווערען אויפ- 
געטאָן דורך דער ארבייט פון פּריוואט מענטשען, קיינער אמפּערט 
זיך מיט זיי ניט, אדרבא, דער עולם איז זיי דאנקבאר פאר זייער 
ארבייט. אָט לאַמיר טאַקע נעמען די אמעריקאן דזשואיש קאָמיטע 
פאר א ביישפּיל. קענט איר זיד פאָרשטעלען אז פארטרעטער פון הונ- 
רדערטער ארנאַניזאַציעס זאָלען א יאָר צייט פירען אונטערהאנדלונגען 
מיט אַ פאראיין פון זיבעציק מעמבערס ? קענט איר זיך פאָרשטעלען 
אַז אַ קאַנװענשאַן פון סאַָציאליסטען מכל המינים זאָל זיך שרכנ'ען 
צו אַ פאראיין פון גבירים צוליב די פּאָר דאָלאר, װאָס מען קען ביי 
זיי אויסבעטלען ? עס איז קלאָר, אז עס מון מסתמא זיין אַ פאר- 
איין, װאָס האָט עפּעס אנדערעס אויפצואווייזען חוץ יחוס און געלט. 
איז דאָס דערפאר, װאָס זיי זיינען גרעסערע חכמים פאר אלע אנדע- 
רע אידען ? אויף דעם זאָגט דער פראנצויז, אַז , קיינער איז ניט 
אונצופרידען מיט זיין אייגענעם שכ?". און חוץ דעם, נאַנץ אָביעק- 
טיוו גערעט, האָבען די קאַנגרעסיסטען אן איינענעם נאַפּאַלעאָן באַ- 
נאַפּאַרט, װאָס פּרעזידענט װילסאָן און דר. גאָלדפארב האַלטען ביי- 
דע פאר עם. א סימן, אז די אמעריקאן דזשואיש קאָמיטע האָט 
מפתמא עפּעס אויפגעטאַן פאר אידען און דערמיט האָט זי 
נעקראָגען אַזא שם ביי די אידען. 


ווען עס זיינען אהער דערגאנגען די ידיעות וועגען דרי אירישע 
צרות און די אמעריקאן דזשואיש קאָמיטע נעמט זיך באלד צו דער 
ארבייט און הויבט אַן א גרויסע פּראָטעסט באווענונג, דורך דער 
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פּרעסע און מיט אנדערע מיטלען, װאָלט דער נגרויסער עולם איר אי- 
בערגעלאָזען די טרחה און דעם כבוד און װאָלט אָנגענומען איר פי- 
רערשאפט, וי אין דער אניטאַציע איבער דער פּאַספּאָרט-פראנע 
מיט עטלאכע יאָר צוריק. קיינער װאָלט דעמאָלט ניט נעפרעגט קיין 
קשיות וועגען דעמאַקראַטיע. 

דעמאָקראטיע" איז געװאָרען אן , אישו" נאָר דעמאָלט, ווען 
עס האָט זיך אָנגעהויבען א פאָלקס-באווענונג און די פירערס אויף 
דער אויסערסטער רעכטער און אויף דער אויסערסטער פינקער זיי- 
נען ארױיסגעטראָטען געגען דער פאָלקס-באווענונג מיט אַ פּאַליטיק 
פון פארשלעפּונג. גאנץ נאַטירלאך האָט מען זיי נעענטפערט, אז 
מען װוי? אויסהערען זייערע עצות, אָבער דער פאָלְק אליין האָט די 
דעה אין דעם עסק. 

אַז איר ווילט שוין פילאָסאפירען, טו דערצעהלט אונדז ניט, 
װאָס ערגעץ א תלמור חכם האָט געזאָגט אין פראנקרייך, װאָס איז 
געווען א לאנד פון ביוראַקראַטיע זינט דעם אונטערנאנג פון פּעאָ- 
דאַליזם ביז דער גרויסער פראנצויזישער רעװאָלוציע, און וואו די 
אַריסטאָקראטיע האָט מיט ערפאָלג באקעמפּפט די דעמאָקראטישע 
באווענונג אין דער גאַנצער צייט פון דעם ניינצענטען יארהונדערט, 
--- און טאַקע מיט דער הילף פון די נעלערנטע און די פילאסאפען. 
באטראכט בעסער דעם גאנג פון דער פּאָליטישער געשיכטע, װעט 
איר מוזען איינזעהן, אַז די אונבאשרענקטע ("אבסאלוטע") מאָנאר- 
כיע האָט זיך אין דעם זעכצענטען יארהונדערט געשטיצט אין פראנק- 
רייך אויף די בירנערשאפט פון די שטעט, --- דיזעלבע װאָס איז מיט 
צוויי הונדערט יאָר שפּעטער געװאָרען די אָנפירערין אין דעם 
קאמפּף געגען די מאָנאַרכיע. איהר וועט זיך אויך דערמאַָנען, 
אַז אין דער צווייטער העלפט פון דעם אכטצענטען יארהונדערט איז 
זעהר פּאָפּולער געווען צווישען די געבילדעטע קלאַסען אין אייראַ- 
פּע די טעאָריע פון דעם , אויפגעקלערטען אבסאָלוטיזם" : א גנוטער 
קעניג, װאָס האָט די אונבאשרענקטע סמאַכט צו טאָן װאָס ער ווי?, 
קען אויפּטאָן פאר דעם גליק פון זיין פאָלק מער און גיכער, װוי יע- 
דע אַנדערע רעגירונג. איך האָב דיזעלביקע טעאָריע געהערט אנוס- 
טען פון א רעװואָלוציאַנערען קלאוקמאכער : דער עולם איז א גולם--- 
האָט ער גע'טענה'ט, --- און מען קען אויף עם ניט בויען ; אויב איך 
האָב נאָר די מאכט צו פארבעסערען זיין לאנע, איז גלייכער אויף עם 
זיך גאָר ניט פארלאָזען. 


: 
: 
/ 
/ 
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די טעאָריע פון דעם אויפגעקלערטען אבסאָלוטיזם קלינגט זעהר 
שעהן, זי האָט נאָר איין חסרון : ס'איז שווער צו קריגען אן אוים- 
נעקלערטען מאָנאַרך, און ווען מען געפינט עס שוין יע, אין מען 
קיינמאָל מיט עם ניט זיכער, אַז ער וועט בלייבען אויפנעקלערט. אָט 
נעמט אלעקסאַנדער דעם צווייטען, װאָס פילע פון אונדז גערענקען 
גאַנץ גוט זיין צייט. ווען ער האָט באפרייט די פּויערים, האָט דער 
רעװאַלוציאָנער הערצען געשריבען אין זיין אויסלענדישער צייטוננ 
אַן אַרטיקע? מיט דער קעפּע?: , דו האָסט אונדז מנצח געווען !" 
ווער רעט שוין פון די ליבעראלען, װאָס זיינען געווען גאנץ צופרי- 
דען מיט זיין אונבאשרענקטער מאכט, --- פארקערט זיי האָבען מורא 
נעהאט, אַז אויב רוסלאנד זאָל קריגען אַ שטיקעל קאַנסטיטוציע, וועט 
זיין ערנער פאר'ן פאָלק, ווייל די פּריצים וועלען קריגען רי מאַכט. 
אַבער אלעקפאַנדער דעם צווייטענ'ס אויפגעקלערטע הערשאפט איז 
זעהר ניט פֿאַנג געבליבען אויפנעקלערט : באלד איז פון איר געבלי- 
בּען נאָר די דעספּאַטישע מאכט פון דער אונבאשרענקטער רעגירונג. 


דער פּוע? יוצא פון דער גאַנצער נעשיכטע איז, אַז דאָס פאָלק 
קען זיין צופרידען מיט אן אַריסטאָקראטיע נאָר אַזױ לאנג װי עס 
ווייזט זיך עם אויס, אז די אַריסטאָקראטיע זוכט זיין טובה (,אַ נו- 
טער פּריץ") ; ווען אָבער די אַריסטאָקראטיע נעמט אָן אָפען א 
פיינטלאכע שטעלונג גענען דעם פאָלק, הויבט עס זיך אָן צו בונטע- 
ווען מער װייניקער אינסטינקטיוו אָדער באוואוסטזיניק, 


די רייד וועגען דעמאָקראטיע אין פארבינדונג מיט דער קאָננ- 
רעס-באוועגונג זיינען דער אויסדרוק פון פּראָטעסט געגען דעם, װאָס 
די , אַריסטאַקראַטיע" פון װאָל סטריט און פון 179 איסט בראָר- 
וויי*) ווילען ניט דערלאָזען , דאָס פאָלק" אָפּצוהאַלטען א אידישען 
קאַנגרעס, ווען , דאָס פאלק" וויל. 


איך האָב געשטעלט , דאָס פאלק" אין קאַװיטשקעס דערפאר, 
װאָס איך װווי? ניט מען זאָל מיך חושד זיין אין איבערטרייבונג. איך 
ווייס גאנץ גוט, אז ווען ערגעץ א פאראיין האָט געשיקט א דעלעגאט 
צו ערגעץ א קאַנװענשאָן בנוגע צום אידישען קאָנגרעס, הייסט דאָס 
נאָך ניט, אז יעדער מעמבער פון דעם פאראיין האָט זיך באטייליקט 
אין דער ווא? פון דעם דעלענאט. אָבער דער פּרעזידענט און דער 


=*) דאָרטען געפינט זיך די רעדאקציע פון , פאָרווערטס", 
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סעקרעטער און די פּאַר װייס-פּרעזידענטען און אַנדערע בעאַמטע 
האָבען געוועהנטלאך וועגען דעם געוואוסט, װאָרים א מענטש איז 
דאָך ניט מער װוי א מענטש --- וועמען ווילט זיך ניט האָבען א שטי- 
קעל כבוד 4 איין בעאַמטער װועט ניט דערלאָזען דעם אַנדערען, ער 
זאָל זיך נעמען דעם גאנצען כבור, אפילו ניט אָנמעלדענדיק וועגען 
דעם צו די אנדערע בעאמטע. אויב אלזאָ די פילאדעלפיער פאָר- 
קאָנפערענץ האָט רעפּרעזענטירט איבער דריי טויזענט אידישע לֹּאַ- 
קאַלע אַרגאַניזאַציעס, הייסט דאָס, אז ניט ווייניקער װוי צען-פום- 
צען טויזענט מענטשען האָבען זיך באטייליקט אין די וואלען. ווען 
עס קומען עטלאכע מנינים פירערס און ווילען זיי שטערען, ענטפערען 
די צען טויזענט אז זיי זיינען די רבים און די יחידים מוזען זיי פאֵ?- 
גען אָדער אָפּטרעטען פון וועג. 


איך ווייס ניט װאָס וועט זיין די אויפטואכץ פון דעם אירדישען 
קאָנגרעס פאר די אידען פון רוסלאנד, פון פּױלען, נאַליציע און 
רומעניע. אבער איך בין צופרידען דערמיט, װאָס די קאָנגרעס-בא- 
וועגונג האָט שוין אויפגעטאָן פאר די דעמאָקראטישע ערציהונג פון 
די אמעריקאנער אידישע אידען. דאָס איז װאָס מען רופט אויף ענג- 
ליש: , אָבדזשעסט לעסאָן" (אויף רוסיש -- , פּרעדמיעטנאיע אַבוֹ- 
טשעניע") אין זעלבסטפארוואלטונג. 
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דער ערסטער איינדרוק נאָך דער ניו-דיאָרקער קאַנפערענץ פון 
דער נאַציאָנאלער ארבייטער קאָמיטע איז נעווען, אז דרי ,מאַסע", 
װאָס האָט זיך צונויפגעקליבען אין בעטהאַווען האָלל, האָט גענע- 
בען צו פארשטעהען די פירערס, אז זי פארלאנגט פאראייניקונג מיט 
אַלֶע עלעמענטען פון דעם אידישען פאָלק פאר אלנעמיינע אידישע 
פאַדערונגען, פאר יענע פּאַדערונגען, אויף וועלכע מען האָט זיך נע- 
אייניקט ביי דער קאַנװענשאָן לעצטען סעפּטעמבער. 


אָבער באלד װוי די דעלענאטען זיינען זיך צונאננען אָדער צו- 
פאָרען א היים, האָט זיך אויף מאָרגען אָנגעהויבען די אַלטע פֹּאֲלֵי- 
טיק. 

דעם צווייטען אפּרי? איז אין , פּאַָרווערטס" ערשינען דער אויפ- 
רוף װואָס די נאַציאָנאלע ארבייטער קאַמיטע האָט ארויסנעשיקט צו 


יי 


טאש 


דער קאַנגרעס אַרנאַניזאציאַנס קאָמיטע און צו דער אמעריקאן רושו- 
איש קאָמיטע, לויט דעם באשלוס פון דער איסטערן קאָנפערענץ. 

די נאציאָנאלע ארבייטער קאַמיטע ווענדעט זיך צו זיי , אין די 
אינטערעסען פון א פאראייניקטער טעטיקייט לטובת דעם אידישען 
פּאָלק". 


די נאַציאָנאלע ארבייטער קאמיטע שרייבט, אז זי זעט ניט איין 
,קייז שום פּרינציפּיעלע שטערוננען פאר א באלדיקער געמיינזאמער 
טעטינקייט פון אלע אָרנאַניזירטע גרופּען פאר אידען-רעכט". זי 
אַפּעלירט דעריבער צו די ביידע קערפּערשאפטען זיי זאָלען ,פאר- 
שטעהען, װוי נויטיק עס איז איצט צו פאראייניקען אלע כחות פון 
אונדזער פאַלּק". נע'חתמ'עט : , די נאַציאָנאלע ארבייטער קאַמיטע, 
דר. מ. נאָלדפארב, סעקרעטאר. 


אין דעמזעלבען נומער פון , פאַרווערטס" איז ערשינען אן אר- 
טיקעל, אין וועלכען דער זעלביקער דר. גאָלדפארב זאָנט, אז אין 
די לעצטע יארען איז אין אמעריקע , אױפגעשַטאנען א אירישעך מי- 
טעלקלאַס". 


...די אידישע ארבייטער ווידער האָבען אויפנגעהערט צו זיין 
אימינראנטען, זיי זיינען נעװאָרען בירנער און זוכען צו ווערען אַ פּאַ- 
ליטישע קראפט". 


אין זיין קאמפּף , פאר פּאָליטישער ווירקונג" איז דער אירישער 
ארבייטער ארומגערינגעלט מיט שונאים פון אלע זייטען". 


,בלויז נאַאיווע מענטשען קענען דענקען, אז די אַזױ גערופענע 
קאַנגרעס באיועגונג, וועלכע ווערט געפירט פון א באשטימטען ווינ- 
קעל, וזערט געשפּײיזט אויסשליסליך פון ליבע צום אידישען פאָלק. 
ניין, מיר האָבען דאָ פאר זיך א פארלאנג צו אָרגאַניזירען דעם מי- 
טעלקלאס. און די אידישע ארבייטער דאַרפען זיין באוואפענט צו 
באנגענענען פּנים אל פּנים אלע נעגנער און אלע שוועריקייטען". 

עס איז אַלזאָ גאנץ קלאָר, אז דר, גאָלדפארב פּערזענלאדך, ניט 
אלס פּעקרעטער, באטראכט , די אַזױ גערופענע קאָנגרעס באוועגוננ" 
פאר ,אַ פארלאנג צו אָרגאַניזירען דעם מיטעל-קלאס", גענען וועל- 
כען די אַרבײטער דאַרפען זיין ,באַװאַפענט". 


איך פרעג אייך וי אַזױ קען מען אונטער אַזעלכע אומשטענדען 
רעדען ווענען ,פאראייניקען אלע כחות פון דעם אידישען פאלק" ? 
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אין לענדער מיט א פּארלאמענטאָרישער רענירונג, ווען דער 
פּאַרלאַמענט נעמט אָן אַ פּאַליטיק, סיט וועלכער א מיניסטער איז 
ניט איינפערשטאַנען, רעזיגנירט ער. אָבער װי דער רוסישער מי- 
ניסטער קאַקאַװוצעװו האָט אמאָל געזאָגט: הנאָט צו דאנקען, ביי 
אונדז איז נאָך ניטאָ קיין פּארלאמענט" --- מעג זיך דעריבער די 
אַרבייטער קאַנפערענץ באשליסען, אז די ארבייטער דארפען זיך בא- 
טייליקען אין דער קאָנגרעס באווענונג, און איר פארטרעטער מענ 
זיד בלייבען ביי זיין מיינונג, אז די קאָנגרעס באווענונג האָט דעם 
צוועק צו אַרגאַניזירען די פּאַליטישע קרעפטען פון די שונאים פון 
די ארבייטער. די קאַנפערענץ האָט זיך שוין אויפנעלעזט. דער 
ספעקרעטער איז אָבער נעבליבען. קען מען פון עם ערווארטען, אז ער 
זאָל העלפען , פאראייניקען אלע כחות פון אונדזער פאָלק ?" הלואי 
האָב איך א טעות, אָבער מיר דאכט זיך, אז די נאַציאָנאלע ארביי- 
טער קאָמיטע װועט ווייטער פירען איר אַלטע טאַקטיק, װאָס האָט 
זידך בולט אויסגעדריקט אין דעם אָפּהאַלטען איר קאָנפערענץ דוקא 
אין דעמזעלבען טאָנ, ווען די פילאַדעלפיער פאַרקאָנפערענץ. 


איך װועל גערען צונעבען, אַז ,באזונדער מארשירען, פאראיינט 
שלאָנען", װוי דער טייטש זאָנט, איז אַ פארנינפטיקע טאקטיק, ווען 
מען קען ניט געהן צוזאמען. אמת, װוי די נאַציאָנאלע ארבייטער-קאַ- 
מיטע זאָגט אליין אין איר בריף, עס װאָלט נוט געווען אין דעם איצ- 
טיקען מאַמענט, אז אלע אידען זאָלען אויך פאראייניקט מארשירען 
אָבער דאָס איז אַ זאַך פאר וועלכער עס איז נויטיק יאָרען פּאַליטי- 
שע ערציהונג, און די צייט ואַרט ניט. דעריבער איז אפשר די 
בעסטע זאך, אז יעדע ריכטונג װאָס וויל זיין טעטיק, זאָל אַרבײטען 
אויף איר אייגענעם וענ, און די װאָס נלויבען אין די היסטאָרישע 
אידישע טאַקטיק פון לינען אונטער'ן פּעטשערע, זאָלען זיך לינען 
שטיל און ניט שטערען יענע װאָס ווילען עפּעס טאַן. 

ווייטער מוז מען זיך רעכענען מיט דעם פאקט, אז עס זיינען 
פאַראַן פארשידענע מיינוננען ווענען דעם, װאָס מען דאַרף טאָן, =- 
ווען אַלֶע װאָלטען געווען אייניק, װאָלטען זיי דאָך אלע גענגאננען 
פאראייניקט. יעדער איינער איז בארעכטיקט צו קריטיקירען די טאַק- 
טיק פון דער אנדער ריכטוננ אזוי שאַרף װווי ער מיינט עס איז נוי- 
טיק. אָבער עפענען א קרעמעל פּונקט אנטקענען אום אפּצוצו- 
הען די קונדען פון דעם קאָנקורענט --- דאָס איז ניט נאָר מיאוס, עס 
איז ערגער --- עס איז ניט קלוג. 


יי 


קיינער קען ביי רער נאַציאָנאלער ארבייטער קאָמיטע ניט 
אַוועקנעמען דאָס רעכט צו רופען אַן אייגענע קאָנפערענץ, ווען זיי 
ווילען און וואו זיי ווילען. מיינעטווענען האָבען זיי געמענט רופען 
זייער צו-להכעיס-קאָנפערענץ אפילו אין פילאדעלפיע, און דוקא אויף 
בראָדר סטריט, -- עס זיינען דאָרטען פאַראַן עט?אכע שעהנע האָטע- 
לען. אבער איך ווי? וויסען, װאָס האָט מען דערמיט אויסגעפירט --- 
ניט פאר דעם אידישען פאלק -- נאָר אפילו פאר דעם איינענעם 
קלייזעל ? 


מען האָט דאָך נעװאָלט, אז די ענגלישע פּרעסע זאָל רעדען ווע- 
נען דער פארזאמלונג, איז דאָך גאנץ קלאָר פאר יעדען שטענדיקען 
צייטונגס-לעזער --- וער רעט שוין פון פּראָפּעסיאַנעלע צייטונגס- 
שרייבער ? --- אז ווען עס ווערען אָפּנעהאלטען צוויי קאָנפערענצען 
אין איין טאָג, װועט מען אין די צייטונגען יערערער געבען וועניקער 
פּלאץ איידער ווען זיי װאָלטען אָפּנעהאלטען געװאָרען אין פארשי- 
דענע טעג. און װאָס איז שייך די אינטערעסען פון דער באוועגונג 
פאר אידישע רעכט, איז דאָך אודאי בעסער, אז זי זאָל קריגען װאָס 
מער , פּובליסיטי" אין דער ענגלישער פּרעסע, --- צוויי מאָל איז בע- 
סער װוי איין מאָל, פארקערט דער פאקט װאָס עס ווערען אָבגעהא?ל- 
טען אין דעמזעלבען טאָג צוויי קאָנפערענצען, מון דאָך אונטער- 
שטרייכען די אונאייניקייט צווישען די אידען. 


איך קען זיך פאָרשטעלען אזעלכע אומשטענדען, ווען א פּאר- 
טיי װויל טאקע די וועלט זאָל וויסען, אז זי שטימט ניט איין מיט דער 
פּאָליטיק פון אירע נעננער. אָבער אפילו פאר דעם צוועק אין די 
קרעמערשע מעטאָדע נאָר ניט נויטיק נעווען. די ארבייטער קאָמיטע 
װאָלט געקענט אפּהאלטען איר נידיאָרקער קאָנפערענץ מיט אַ װאָך 
שפּעטער, -- והא ראיה, אז איר קאַנפערענץ אין שיקאגא איז דאָך 
פארופען געװאָרען אויף צוויי װאָכען שפּעטער. איך קען פארשטעהן, 
ווען מען אראנזשירט א באָל אין א קליין שטעטע? גראָד דעמזעל- 
בען אַװענט, אויף וועלכען דער אנדער קלייזע? האָט געבראכט אַ 
טריפה'נעם רעדנער פון נידיאָרק, --- דערמיט װי? מען אֶפּציהען 
דעם עולם פון דעם געגנער און מאכען די אונטערנעמונג פאר א 
דורכפא?. אָבער דער פאָרקאנפערענץ האָט מען אויף דעם אופן 
ניט נעקענט שאטען, וויי? די װאָס זיינען איינשטימיק מיט דער 
ארבייטער קאָמיטע װאָלטען דאָך סיי וי סיי ניט געשיקט קיין דע- 
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לעגאטען צו דער פאַרקאַנפערענץ. ווידער, אויב מען האָט מורא נע- 
האט, אז עס וועלען זיךּ געפינען אזעלכע אָרנאַניזאציעס, װאָס װוע- 
לען האָבען חושק צו שיקען דעלענאטען צו ביידע צוזאמענפארען, טו 
האָבען זיי דאָך דאָס געקענט טאָן סיי וי סיי : שיקט מען איין רע- 
לעגאט קיין נידיאַרק און א צווייטען קיין פילאדעלפיע. 


די פאָר-קאַנפערענץ איז אָבער געווען אזוי טריפה ביי די פי- 
רערס פון דער נאציאנאלער-ארבייטער קאָמיטע, אז זיי האָבען זיף 
פּשוט געוויזען פאר אונדאנקבאר געגען זייערע אייגענע פריינט. צווי- 
שען די דעלענאטען אין פילאדעלפיע איז געווען מר. סלאָבאָדין, אן 
אַקסיווער מעמבער פון דער סאַציאליסטישער פּארטיי. ער האָט נע- 
מאכט אַ פאָרשלאג, אז די פאָרקאָנפערענץ זאָל שיקען א באנרי" 
פונגס טעלעגראמע צו דער נידיאָרקער קאָנפערענץ. דער פאַרשלאנ 
איז ,געטייבעלט" געװאָרען, אָבער זיין נוט הארץ איז דאָך געוועזען. 
דערפאר האָט עם , די נייע וועלט" באדאנקט מיט אַ גיפטיקער פּער- 
זענליכער אטאקע, ניט דערמאָנענדיק אנב קיין װאָרט ווענען זיין 
פאַרשלאג. 


דער אמת איז, אז די פירערס פון דער נאַציאָנאלער ארבייטער 
קאָמיטע האָבען די נאנצע צייט נעפירט א דיפּלאָמאטישען שפּי? 
בנוגע צו דעם קאַנגרעס. גאַר קורץ פאר דער קאָנפערענץ פון דעם 
6טען מארט האָט נאֶך מר. אָלגין געסטראשעט זיין עולם, אז מען 
וויל זיי פארפירען אין ציון אריין, הנם ער האָט אליין לעצטען סעפּ- 
טעמבער איינגעשטימט אויף , אינטערנאַציאָנאל גאראנטירטע רעכט- 
ליכע אינסטיטוציאַנען" װאָס זאָלען געבען די אידען די מענלאכקייט 
צו באזעצען זיך אין פּאלעסטינע. איך ווייס ניט, װאָס ער און זיינע 
גענאַסען האָבען געהאט אין זינען מיט דעם אויסדרוק, אָבער ווען 
מען לאָזט ארויס אַ פּאַליטישען דאָקומענט, מוז מען ערווארטען, אז 
דער עולם וועט פארשטעהן זיינע ווערטער אין דעם געוועהנלאכען 
אַנגענומענעם זין. אוב עס האנדעלט זיך פּראָסט אום די , פריי- 
הייט ארײינצופאָרען און באזעצען זיך, קויפען ערד און זי באאַרביי- 
טען, הכלל, פרייהייט פון אימינראציע און קאָלאָניזאציע", װי מר. 
מוק טייטשט עס איצטער אויס, דאָס הייסט אום גלייכע רעכט פאר 
אידען, אלס יחידים, מיט אלע אויסלענדער, אָדער זאָגאר מיט אלע 
אַטאָמאַנישע בירגער, דארף מען דערצו קיין , אינסטיטוציאַנען" ניט. 
--- פּשוט מען שאפט אפּ אלע באגרענצונגען און אן עק. קוקט אריין. 
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אין א יוריסטישען ווערטערבוך, וועט איר געפינען, אז אן , אינסטי- 
טוציאָן" איז אן אַרנאַניזאַציע מיט א געוויסער מאכט, װאָס קען פאר- 
נעמען געוויסע אָרנאַניזירטע האנדלונגען. אלזאָ, ווען די נאַציאָנאלע 
ארבייטער קאָנװענשאָן האָט זיך אויסגעשפּראכען פאר , רעכטליכע 
אינסטיטוציאַנען" פאר אידען אין פּאַלעסטינע, איז יעדער מענטש 
בארעכטיקט דאָס אויסצוטייטשען אין דעם זין, אז זי האָט פאר- 
קאננט פאר אידען דאָס רעכט צו שאפען ערגעץ א מין אירישע 
פּאַלקס-אַרנאַניזאַציע, װאָס זא? אנערקענט ווערען פון דעם לאנד- 
נעזעץ. בפרט נאָך, ווען די זעלבע רעזאָלוציע פאָדערט פאר די אידען 
ניט נאָר בירנערלאכע און פּאָליטישע רעכט, אבער אויך ,נאַציאָנא- 
לע" רעכט אין אלע לענדער וואו זיי וואוינען, הייסט דאָס אויך אין 
פּאלעסטינע. דער פאקט, װאָס די אָרגאַניזירטע ציוניסטען זיינען 
מיט דער רעזאַלוציע געווען צופרידען, ווייזט, אז די ארבייטער קאָנ- 
װענשאַן האָט ניט אָנגענומען קיין שטעלונג געגען ציוניזם. אויב אי- 
רע פירער האָבען קורץ פאר דער נידיאָרקער קאָנפערענץ אויפנעהוי- 
בּען א נעשריי נגענען דעם ציוניזם, הייסט דאָס, אז זיי האָבען חרטה 
נעהאט אויף דעם באשלוס פון דער ארבייטער קאַנװענשאָן. 


איך האָב דאגענען אויך גאָרנישט. אפילו א פּאַליטישע פּאַרטײ 
מעג בייטען איר פּראָגראם. ווען אַ פּאַליטישע פּארטיי מאכט , פיו- 
זשאַן" מיט אַנדערע אָרגאַניזאציעס, װוי עס האָט פּאַסירט ביי דער 
ארבייטער-קאַנװענשאָן, קען זי זיך אודאי צוריקציהען פון דער חבר- 
שאפט, אויב זי זעט איין, אז זי האָט געמאכט אַ פאלשען שריט. 
אָבער דעמאָלט דארף מען קלאָר און אָפען זאָנען, אז זי װויל ווייטער 
ניט נעהן צוזאמען. דאָס טוען אָבער ניט די װאָרטפירער פון דער 
ארבייטער קאָמיטע. 


מר. אַלנין זאָגט, אַז זיי זיינען פאר א קאַנגרעס, נאַר עס זאָל 
זיין טאַקע א קאַננרעס, 


אָבער, מאכט ער, ,אַזא קאַנגרעס דארף אַפּווארטען ביז דער 
רעכטער צייט, ווען זיין שטימע װועט האָבען דעם געהערינען רע- 
זאַנאַנס, ווען דער נינסטיקער פּאַליטישער און פּסיכאַלאָגישער מאַָ- 
מענט װעט קומען. צו אַזא קאָנגרעס װאָלט מען זיך איצט געדארפט 
נרייטען. צו אַזאַ קאָנגרעס װאָלט מען שוין איצט געדארפט קלייבען 
דעלענאטען. עס װאָלט דערצו נעמוזט אויסגעארבייט ווערען א פּלאן 
פון וואלען. עס װאָלט---אויף אַן אלגעמיינער קאָנ- 


0 = 


פ ע ר ע נ ץ -- געדארפט אויסגעקליבען ווערען אן עקזעקוטיווע, 
וועלכע זאָל איצט קענען האנדלען אינ'ם נאָמען פון אלע אידישע אֶר- 
גאניזירטע קרעפטען אין אמעריקע. עס װאָלט אלעס נגעדארפט זיין 
פארטיק צוֹ אַ קאָנגרעס. עס װאָלט געדארפט מענליך זיין אין 24 
שטונדען צוזאַמענצורופען דעם קאָנגרעס, ווען דאָס װאָלט נגעווען 
נויטיק", 

נילדערנע ווערטער ! אָט דאָס איז דאָך געווען דער צוועק פון 
דער , אַלגעמײנער קאָנפערענץ" אין פילאדעלפיע. פאַרװאָס-זשע איז 
מר. אָלגין געווען געגען איר ? 

,די צייט ווען דאָס (ער מיינט, דער קאָנגרעס) וועט זיין 
נויטיקער, קען באשטימט ווערען ניט דורך אַ קאָמיטע, נאָר דורד 
דעם נאנג פון די געשעהענישען אין אייראָפּע". 


דאָ קען איך שוין ניט קלאָר ווערען : מען װעט אָפּהאלטען א 
קאָנפערענץ, מען װועט אויסקלייבען דעלענאטען, אָבער מען װועט ניט 
באשטימען, ווען זיי זאָלען אָפּהאלטען דעם קאָנגרעס, מען װועט דאָס 
איבערלאָזען צו באשטימען , דעם נאנג פון די געשעהענישען אין איי- 
ראָפּע". ווער-זשע װועט אכטונג געבען אויף ,דעם נאננ פון די נע- 
שעהענישען" ? ווער װעט די דעלענאטען מודיע זיין, אז ‏ דער נאנג 
פון די געשעהענישען אין אייראָפּע" איז שוין דערגאננען צו דעם 
פּונקט, ווען זיי דאַרפען אָפּהאלטען דעם קאַנגרעס ? עס איז דאָך ניט 
מער וי אַזױ זיך גערעדט. עס איז גאנץ קלאָר, אז די צייט קען נאַר 
אנדערס ניט באשטימט ווערען, װוי דורך א ,קאָמיטע". און די פאָר- 
קאָנפערענץ אין פילאדעלפיע האָט אויסנגעקליבען א קאָמיטע, װאָס 
זאָל באשטימען די ריכטיקע צייט. אויב מען האָט אויפריכטיק נע- 
װאָלט אן אלגעמיינעם אידישען קאַנגרעס, האָבען די פארטרעטער 
פוז דער אַרבײטער קאָמיטע, אָדער פון די אָרגאַניזאַציעס, פון װע?- 
כע זי איז צוזאמענגעשטעלט, געזאָלט שיקען מר. אַלְנין'ען און מה. 
מוק'ען און דר. נאָלדפארב'ן, און גענאָסע סאלוצקי'ן, צו דער פילא- 
דעלפיער פאָרקאָנפערענץ, זיי זאָלען קענען אריינקומען אין דער קּאַ- 
מיטע. אזוי װאָלט מען געדארפט טאָן, ווען, וי מר. אַלְנִין זאָגט נאנץ 
ריכטיק --- , ווען אינוועניק אינ'ם אידישען פאָלק װאָלטען ניט נע- 
ארבייט די צענטריפוגאלע קרעפטען, וועלכע זיינען גרייט צו צער- 
שטערען יעדע געזעלשאַפטלאכע אונטערנעמונג, אויב זי נעהט נאָר 
ניט אונטער זייער קאָמאַנדע", 
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,די נאַציאָנאלע ארבייטער קאָמיטע איז ,אי פאר א קאָנגרעס 
אי נעגען", --- אַזױ זאָגט דר. גאָלדפארב --- ,עס ווענדעט זיך, װאָס 
פאר אן אינהאלט מען לעגט אין דעם װאָרט אריין". 


,נאָר פוּן אָנפּאנג האָט מען אונדז פאָרגעשטעלט דעם קאָנגרעס, 
אלס דער מלאך הגוא? פון דעם אידישען פאלק" --- זאָגט ער וויי- 
טער, -- ,אלס דעם נייעם משיח, אלס אן אונטערנעמונג, וועלכע 
װועט אונדז נגעבען א מענלאכקייט צו רעדען מיט אלע מלוכות, וי 
גלייכע מיט נלייכע. אָט געגען יענעם קאָנגרעס זיינען מיר אלע געווען 
שטיין און ביין". 


איך פארשטעה ניט, צוליב װאָס מען דארף זיך דאָ אזוי היצען, 
אויב פאָן בעטמאן-האָלוװעג װועט מיט מר. בראנדייס'ן ניט וועלען 
רעדען וי מיט זיינעם א נלייכען, טו װאָס דארף זיך דר. גאָלדפארב 
צוליב דעם אָפּעסען די הארץ ? די פילאדעלפיער פאָרקאָנפערענץ 
האָט אָפיציע? ניט אָנגענומען קיין באשלוס איינצולאדען משיח'ץ 
אלס עהרען-גאַסט צום קאָנגרעס. װאָס אַ רעדנער כאפּט התפּעלות 
און לענט אריין אין דעם װאָרט ,קאָנגרעס" אן אינהאלט, מיט וועל- 
כּען די נאַציאָנאלע ארבייטער קאָמיטע אין ניט איינפארשטאַנען, 
איז אַ קנאַפּער תירוץ צו זיין געגען א קאָנגרעס. איבערטריבענע רייד 
זיינען א טיי? פון דער אמעריקאנער אַראטאָרישער קונסט, און ווער 


זינדיקט נאָךּ מער אין דעם פּרט, וי די אמעריקאנער סאציאליסטען? 


מען שרעקט זיך אליין, צי מען װויל דעם עולם אָנשרעקען מיט 
דעם װאָרט , סנהדרין". איך ווייס ניט, װאָס מען מיינט דערמיט, 
אָבער אויב חלילה דער קאָנגרעס-סנהדרין זאָל באשליסען, אז די נאַ- 
ציאָנאלע ארבייטער קאָמיטע מוז פירען אירע געשעפטען אין דער 
העברעאישער שפּראך, װעט זי דעמאָלט האָבען צייט צו אַפּעלירען 
צו דער נעשאַנאל קאָמיטע פון דער סאַציאליסטישער פּארטיי און 
איך בין זיכער, אז די גזירה וועט בט? ווערען. 


איך ווי? נאָר ניט אידעאַליזירען די עקזעקוטיוו קאָמיטע, װאָס 
איז אויסנעקליבען געװאָרען אין פילעדעלפיע. אבער אויב מען וויל 
אריינלענען אין די קאָנגרעס-באוועגונג א ריכטיקען אינהאלט, דארף 
מען זיך אין איר באטייליקען. 


יע 


די שטעלונג פון דער נאַציאָנאלער ארבייטער קאָמיטע צום אי- 
דישען קאָנגרעס פארקערט, איז זעהר ענלאך צו דעם באיקאָט פון די 
װאַלען פאר די ערסטע דומא מצד די סאַציאליסטישע פּארטייען 
מיט צען יאָר צוריק. 

,סיר װאָלטען דאָך באדארפט זיין משוגע אליין צו שאפען 
אַזאַ סנהדרין, וואו מר. ליוויי און באָרוכאָוו זאָלען אונדז פּסק'ענען 
שאלות", -- זאָגט דר, גאָלרפארב. לאָמיר דאָס פארשטעהן. 

אויב דזשאָדזש ליוויי און מר. בארוכאָוו וועלען ערוועה?ט ווע- 
רען פאר דעלעגאטען צום קאָנגרעס און די מאַיאָריטעט פון די דע- 
לענגאטען וועלען האלטען מיט זיי און ניט מיט דר, גאָלדפארב'ן און 
זיינע גענאָסען, איז זעלבסטפערשטענרלאך, אז דזשאָדזש קִיוויי און 
מר. בארוכאָוו וועלען זיי , פּסק'ענען שאלות". עס װועט זיך מיט דעם 
קאַנגרעס איבער'חזר'ן דיזעלבע מעשה, וי מיט אלע פּארלאמענטען, 
װואָס ווערען אויסגעקליבען דורך דעם אלנעמיינעם שטימרעכט:; די 
סאציאליסטען האָבען נאָך ערגעץ קיין מאיאריטעט ניט. עס איז נע- 
וען א צייט אין דער געשיכטע פוֹן די סאָציאליסטישע פארטייען פון 
אלע לענדער, ווען זיי האָבען באיקאָטירט די וואלען צוליב דעם, זיי 
האָבען זיך געזאָגט, אז עס איז אן עבירה די צייט, װאָס זיי וועלען 
דאָרטען פארלירען, וויי? זיי וועלען דאָרטען נאָרנישט ניט 
קענען אויפּטאָן שפּעטער אָבער האָבען זיי זיך באטראכט, 
אַז עס אין בעסער פאָרט צוֹ געהן אין די פּארלאמענ- 
טען. און אָט זיצט איצטער מאיר לאָנדאָן אין קאָנגרעס און קאָנגרעס- 
מאַן פיצדזשעראַלד פון טעמעני האָל פּסק'ענט פאר עם שאלות. 

איך פארשטעה פון דר. גאַלדפארב'ס משל מיט דעם וואשיננ- 


טאַנער קאַנגרעס, אז אהין שיקט מען סאַָציאליסטישע פארטרעטער 
דערפאר, װאָס ער האָט די מאכט צו צווינגען יעדען איינעם ,אונ- 
טערווארפען זיך" צו עם, און דער אידישער קאָנגרעס וועט קיינעם 
ניט קענען צוויננען צו פאָלגען זיינע באשליסע. דעריבער מיינט דר. 
גאַלדפארב, אז עס איז גלייכער פאר דער נאַציאָנאלער ארבייטער קאַ- 
מיטע עם צו באיקאָטירען, וועט זי ניט זיין געבונדען דורך זיינע בא- 
שליסע. דאָס הייסט, אז די ארבייטער-קאָמיטע װאָלט זיין פאר א 
קאָנגרעס, אויב זי װאָלט זיין זיכער, אז זי װועט עם קענען פירען ; 
היות אָבער וי קיין מענטש קען דערמיט אין פאָראויס ניט זיין זיכער, 
באציהען זיי זיך צו דעם קאַנגרעס אין פאַראויס , סיט דער טיפס- 
טער פאראכטוננ". 


בי יעה 


אער עס װווי? ווירקליך אן , איינהייטליכע ארויסטרעטונג פון 
די אידען אין אמעריקע פאר אידען-רעכט" אין דער פאָרמע פון א 
אידישען קאַנגרעס אויף דעמאָקראטישע יסודות, דער איז צופרידען 
צו פארלאָזען זיך אויף דעם װאָס די דעלענאטען וועלען באשליסען. 
דאָס מיינט א קאַנגרעס מיט אַ פרייער פּלאַטפאָרמע, אויב מיר שטע- 
הען אויף דעם דעמאַקראַטישען פּרינציפּ, האָבען מיר קיין רעכט ניט 
צו זאָנען דעם קאָנגרעס קיין דעה, וועלכע פראנען ער זאָל אויפנעמען 
און וועלכע ער טאָר ניט בארירען. איך על זאָנען, װוי דר. נאָלר- 
פארב זאָנט: ,זאָל יעדער איד פּרעדיקען און פארטיידיקען זיינע 
נעדאנקען, זאָל יעדער איד באלאנגען צו דער פּארטיי, וועלכע ער 
גלייכט". אָבער צו וועלכע פּארטייען זיי מענען זיך אלע באלאננען, 
מאַל יעדער איד פארטיידיקען זיינע געדאנקען" אויפ'ן אלגעמיינעם 
אידישען קאַנגרעס. ווער עס װוי? דאָס ניט, איז גענען אַ אירישען 
קאָנגרעס אויף דעמאַקראַטישע יסודות. 


דר. גאָלרפארב חזר'ט איבער עטלאכע מאָל אויף פארשידענע 
אופנים, אז ער איז ,,פאר א פאראייניקטע אקציאָן פון דעם אידישען 
פּאָלק אין אמעריקע פאר אידען-רעכט". אָדער ,אויף דער פּלאטפאר- 
מע פון פולּער גלייכבארעכטיקונג", מיינענדיק דערמיט, אז דער אי- 
דישער קאַנגרעס מעג טאָן אזוי פיל, אָבער ,ניט מער". שטעלט זיך 
די שקיא : ווער האָט עס דער נאַציאָנאלער ארבייטער קאָמיטע גע- 
געבען דאָס רעכט צו באשרענקען די פּלאַטפאַרמע פון דעם קאָנג- 
רעס ? די ארבייטער קאָנװענשאַן לעצטען פעפּטעמבער איז באשטא- 
נען פון דעלענאטען פון פארשידענע ארבייטער-אָרגאניזאציעס, עס 
זיינען דאָרטען געווען דעלעגאטען װאָס האָבען כלומר'שט פאר- 
טראטען אירישע יוניאָנס מיט טויזענטער מעמבערס. אָבער האָבען 
די מעמבּערס פון די יוניאַנס ווען עס איז און וואו עס איז דורכגע- 
רעדט זיך ווענען דער פראנע און באשלאָסען צו שיקען דעלענאטען 
צו דער קאַנװענשאָן ? עס איז דאָך אַ פאקט, אז די דעלענאטען זיי- 
נען נעשיקט נעװואָרען פון די פארוואלטוננען פון די יוניאָנס, דאָס 
הייסט פון גנאר א קליינער צאָל מענטשען. זאָגען, אז דאָס זיינען די 
ערוועהלטע פאָרשטעהער פון די יוניאָנס און דעריבער האָבען זייערע 
שלָּוחים פארטראטען די מעמבערס אין דער אידישער פראנע אויך, 
איז דאָך, פּארשטעהט זיך, ניט קיין תירוץ : דער סעקרעטער פון אַ יו- 
ניאָן איז ערוועהלט געװאָרען צו פארטרעטען די עקאַנאָמישע אינטע- 
רעסען פוז די מעמבערס פון זיין יוניאָן, אָבער נים זארנען פּאר די 
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אידען פון פּױלען אָדער פון ארץדישרא?. דעריבער האָבען רי דעלע- 
נאטען ביי דער ארבייטער-קאָנװענשאָן פארטראטען העכסטענס א 
פּאַר טויזענט בעאמטע פון ארבייטער-אָרגאניזאציעס. 


ווען אַ פּאָר טויזענט מענטשען נעמען זיך דאָס רעכט אנצוא- 
ווייזען א גאנצען מיליאן דערוואקסענע אידען און אידענעס ווענען 
װאָס זייערע פארטרעטער ביי דעם אידישען קאָנגרעס וועלען מענען 
רעדען און ווענען װאָס זיי וועלען מוזען שווייגען, דארף פאר יעדען 
קלאָר זיין, פארװואָס מען רעט אזוי פיל איבער דעמאָקראטיע. 


נאנאפארטיום אױף דער 
אידישער נאס," 


אקוראט מיט הונדערט יאָהר צוריק האָט נאפּאָלעאָן דער ערס- 
טער זיך אומגעקעהרט פון דעם אינזעל עלבא סיט אַ הויפען סאָל- 
דאַטען און האָט גאָר אָהן א שלאַכט איינגענומען גאנץ פראַנקרייך. 
דאָס איז אַ מערווירדיקע געשיכטע: דער , געזעצליכער" קעניג לו- 
איס דער 18טער האָט געהאַט אַ נרויסע אַרמעע, אָבער וואו נאַפּאַ- 
לעאָן האָט זיך באוויזען, זיינען די סאָלדאַטען איבערנעגאַנגען אויף 
זיין זייט. וועגען די פאָלקס-מאַסען איז שוין אָבגערעדט -- זיי 
האָבען איהם אויפגענומען מיט באגייסטערונג אַלְס דעם פארטרע- 
טער פון דער פראַנצויזישער רעװאָלוציע, הגם ער אַלֵיין האָט אין 
דער צייט פון די פופצען יאָהר פון זיין הערשאפט נעמאַכט צו 
נישט די פּאָליטישע אויפטואונג פון דער רעװאַלוציע. ער אין גע- 
ווען אַן ענטשידענער געגנער פון דעמאָקראַטי און פּאָליטישער 
פרייהייט, ער האָט איינגעפירט אַ שטרעננע צענזור פאר די פּרעסע, 
ער האָט געזוכט צו שאפען אַ נייע אַריסטאַקראַטי. 


פאר אַ היינטיקען מענטש, װאָס האָט זיך איינגעלעבט אין די 
אידעען פון דעמאָקראַטיע, קומט אויס שווער צו פארשטעהן, מיט 
װאָס ער האָט געוואונען די באנייסטערונג פון דער פאָלקסמאַסע, וי 
אַזױ האָט זי נעקענט אויפנעמען איהם, דעם אונטערדריקער פון דער 
רעװאָלוציע, אַלְס אַ רעװאָלוציאָנערען פירער. ספּעציעל מיר, רו- 
סישע אידען, װאָס האָבען זיך אויפגעהאָדעװועט, מען קען זאָגען, 
אונטער דעם איינפלוס פון רעװאָלוציאָנערע טעאָריעס, קענען שוין 
גאָר ניט באגרייפען אַזאַ באגייסטערונג פון א רעװאָלוציאָנער-גע- 
שטימטען פּאָלק פאר אַן אימפּעראַטאָר, פאר אַ קיסר. ווען עס װאָל- 
טען כאָטש געווען נאָר די פראַנצויזישע פּויערים. דער פאַקט אָבער 
איז, אַז נאַפּאַלעאָן, דער דיקטאַטאָר, איז אויפגענומען נעװאָרען אַלס 
פירער אַפילו פון די רעפּובליקאַנער, די אונקאַמפּראָמיסלאכע געג- 
נער פון דער , לעניטימער" (דער געזעצלאכער) מאָנאַרכיע. 


+) ערשינען אין ,טאָג", 1915. 


= וום א 


מיט װאָס האָט ער זיי נענומען ? 

אויב איהר ווילט אַן ענטפער אויף דיזע פראַנע, טוּ לעזט די 
אַרטיקלען פון די כ? מיני ציוניסטען ווענען דער ציוניסטישער קאָנ- 
װוענשאָן אין באָסטאָן און איהר העלר, מר. לואיס ד. בראנדייס. 


איינער, א נעוועזענער רוסישער סאַציאליסט-רעװאַלוציאַנער, 
װאָס איז דורך אַ פערזעהעניש פון די רוסישע זשאַנדארען פאר- 
שיקט געװאָרען קיין סיביר, ווען עס האָט איהם נעקומט די תליה, 
א פייערדיקער קעמפּפער פאר דעמאַקראַטיע, שרייבט, אַז ואו 
בראנדייס האָט זיך באוויזען, האָט ער נעלויכטען וי די זון, אוּן וועז 
בראַנדייס איז אַװעק, איז נעווען אַזױ וי אַ װאָלקען װאָלט פארצוי- 
נען דעם הימעל. מען האָט איהם פּראָקלאַמירט פאר א צווייטען 
הערצ?. װאָס האָט ער אױפּנעטאָן אַזױנס ? דערזעלבער ענטוזיאַס- 
טישער באוואונדערער זיינער ניט צו, אז ער האָט ניט געזאַנט קיין 
נייעם װאָרט. ‏ ווער עס האָט איהם נעהערט רעדען, ווייס, אַז ער 
פּלאַנטערט זיך אין לאַננע פּעריאָדען, אום אויסצורריקען דעם איינ- 
פאַכסטען װאַָכעדיקען נעדאַנק. מען קען באנייסטערט ווערען פאר 
א מאַן װאָס רעדט ניט, נאָר טוט. װאָס אַזױנס האָט בראנדייס 
אין זיין גאַנצען לעבען אױפּנעטאָן פאר די ציוניסטישע באווענוננ ?} 
ער איז ארומגעפאָרען איבער'ן לאַנד און האָט נעהאַלטען רערעס, 
װאָס אַנדערע האָבען פאר איהם נעטאָן פּונקט אַזױ גוט, אויב ניט בע- 
סער,. װאָס-יזשע איז דער עולם פאָרט אַזױ נתפּעל געװאָרען.? 


ס'קען זיין, אַז דאָס איז אַ ניײמאָדישע פאָרמע פון דעם אַלְּטען 
חפיד'ישען אַרומטאַנצען אַרום דעם רבי'ן. אין אונדזערע מתננר'י- 
שע קאנטען, ווען דער פּאַליציי-מײיסטער פלענט אין די אַמאָליקע 
צייטען קומען צו נאַסט צו אַ אידישען נביר, האָט דאָס די נאַנצע 
שטאָט נעהאַלטען פאר אַ נרויסען כבור. אַ שפּאַס, אַ פּריץ ! 


עס איז אָבער בשום אופן ניט קיין ריין אידישער כאַראַקטער- 
צונ. ‏ איהר טרעפט דאָס אָן אין יעדער באווענונג פון אַ קליינער 
מינאָריטעט. נעמט די היגע סאַציאַליסטישע פּארטיי. װאָס פאר 
אַ טאַראַראַס מען האָט דאָס נעמאַכט, בשעת טשאַרלז עדוארר 
ראָסע? איז געװאָרען אַ מיטגליד. ער האָט אָנגעשריבען אַ ביכ?: 
,פאַרװאָס איך ביז אַ סאַציאַליסט*, און די פּאַרטײ פארשפּרייט דעם 
ביכעל?ל. עס זיינען פאַראַן היינט-צדטאָג מיליאָנען סאַציאַליסטען 
אין דער וועלט, אוז צווישען זיי וועט איהר געפינען, ניט איבערטרי- 
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בען, טויזענטער אַזעלכע דענקער וי ראָסעל, --- וועט מען דרוקען 
אַ באזונדערען ביכעל ווענען יעדערען, פארװאָס ער איז נעװאָרען 
אַ סאַציאַליסט? דער עיקר איז ניט װאָס ער האָט צו זאָגען, אָבער 
די רעקלאַמע (דער אדווערטייזמענט), װאָס דער נאָמען פון אַ ראַ- 
סע?, אָדער אַ בראַנדײס מאכט פאר די באַװעגונג, צו וועלכער ער 
שטעהט צו. עס איז ניט די רעפּוטאַציע, װאָס ער האָט געמאכט 
אין דער אייגענער באוועגונג, נאָר פארקערט, די רעפּוטאַציע װאָס 
ער האָט געמאכט ביי די פרעמדע. פּיס-סיס ! אַזאַ מאַן װוי בראַנ- 
רייס, אַ גרויסער קאַרפּאַריישאַן לאָיער, אַ געניטער נעשעפּטסמאַן, 
װאָס יל לערנען די אַמעריקאַנער אייזענבאַן-קאָמפּאַניעס וי אַזױ 
צו שפּאַרען אַ מיליאָן דאָלאר אַ טאָג, דער מאַן װאָס האָט אָפּנע- 
לעבט פופציק יאָהר ניט װיסענדיק פון דעם אידישען פאָלק, ווערט 
מיט אַמאָל ניט פּראָסט אַ הייסער איד, אַ נאַציאָנאַליסט, נאָר אפילו 
אַ באגייסטערטער ציוניסט ! װעט איהר נאָך רק צווייפלען, אַז צין- 
ניזם איז א גאַניץ פּראקטישער עסק ? 


גראָד אין דער צייט האָט זיך אָנגעהויבען די באוועגונג פאר 
אַ אידישען קאַנגרעס, און אונדזערע , לעגיטימיסטען"+) האָבע זיך 
געשטעלט דאגעגען. זיי האָבען געלט, נעמען, איינפלוס, בעת די װאָס 
פארלאַננען אַ אידישען קאַנגרעס, אַ דעמאַקראַטישע פארטרעטוננ 
פון דעם אידישען פּאָלק, זיינען מענטשען פון דער איסט-סייד, װאָס 
די גוי'אישע וועלט קען זיי ניט. זיי האָבען זיך גענויטיקט אין אַ 
נאַפּאָלעאָן, װואָס זאָל זיך קענען מעסטען מיט דעם קעניג פון דער 
אַמעריקאן דזשואיש קאָמיטע. מר. בראנדייס האָט אַ גרעסערען 
גאַמען אין דער ברייטער גוי'אישער וועלט איידער מר. מאַרשאל, 
און דערצו האָט ער די רעפּוטאַציע פון אַ פּראָגרעסיווען מענטש, 
װאָס דאַרף מען בעסער ? 


דערמיט ערקלערט זיך די באגייסטערונג פון אונדזערע דעמאַ- 
קראַטען פאר דעם אידישען נאַפּאַלעאָן. מיט זיין הילף האָבען זיי 
געהאָפּט צו שלאָנען די אירישע לעניטימיסטען. 

דאָס קען זיין אַ גאנץ ריכטיקע אויסרעכענונג. 


אַ אידישען קאַנגרעס מעג מען איצטער באַטראכטען פאר גע- 
זיכערט. זיינע אויפגאַבען זיינען גאַנץ קלאָר און איינפאַך, עס 


+) די פארטרעטער פון דער געזעצלאכער קעניגלאכער דינאַסטיע, 
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איז וועניק װאָס פאַראַן צו דיסקוטירען. די קאָמיטע, װאָס וועט צו" 
זאַמענרופען דעם קאָנגרעס קען באצייטענס צונרייטען אלע בא- 
שליסע און רעזאָלוציעס, אויסקלייבען אַלֶע קאַנדידאַטען פאר אלע 
עמטער און קאָמיטעס, און ווען די דעלעגאַטען וועלען זיך צוזאמענ- 
פאָרען, וועלען זיי קרינען זייער פּאָרציע באגריסונגען, וועלען פּאַ- 
טשען בראוואָ, זאָגען , יע", ווען מען װועט זיי הייסען שטימען, דער- 
נאָך אָפּזינגען התקוה און , מיי קאָנטרי, טיז אָוו דהי", און מען װועט 
בשלום פאָרען אַ היים. די צייטונגען וועלען באריכטען ווענען דעם 
קאָנגרעס, די פּאָליטישענס וועלען זיך צוהערען, און דאָס איז דאָך 
אייגענטלאך דער צוועק פון דעם קאָנגרעס. 


טו זאָל זיין גענוג צו רעדען וועגען אַ קאָנגערס , אויף רע- 
מאַקראַטישע יסודות". נעוועהנ?לאך, דעם דרך-ארץ וועט מען אִפּ- 
היטען. אין פראנקרייך האָט זיך נאַפּאָלעאָן געקענט אַרױסקּומען 
מיט דער ערקלערונג: , די רעגירונג פון דער רעפּובליק ווערט פאר- 
טרויט צו אַן אימפּעראַטאָר". ביי אונז אין אַמעריקע מאכט מען עס 
ניט אַזױ גראָב. אונדזערע פּאָליטישע באָסעס רעדען די ריינסטע 
דעמאַקראַטישע שפּראַך, מען מאַכט דורך אַ געוויסען כלומרשט- 
דעמאַקראַטישען צערעמאַניאל, דער עיקר אָבער איז דערזעלבער 
וי אונטער דער באָנאַפּאַרטיסטישער ממשלה אין פראנקרייף. דער 
אַמעריקאנער כלל-טוער איז איינפאך ניט צוגעוועהנט צו אמת'ער דע- 
מאַקראַטיע, ער פארשטעהט נאָר ניט װאָס דאָס מיינט. דער פֹאָר- 
זיצענדער פון אַ קאַנװענשאָן איז אַן אונבאשרענקטער מאָנארךּ. ער 
ניט דאָס װאָרט וועמען ער ווי?ל, און וועמען ער װי? ניט, ‏ אנער- 
קענט" ער ניט. ער שטעלט צוזאמען אלע קאָמיטעס אַזױ װוי ער 
וויל. ‏ ער קען ערקלערען יעדען פאָרשלאַג אויסער אָרדנונג. וװוען 
דער פאַרזיצענדער איז נאָך דערצו אַ מענטש מיט דעם כאַראַקטער 
כּון אַ דיקטאַטאָר, איז ער אַ ריכטיקער צאַר -- , צאַר ריד" איו 
נעווען דער שפּיצנאַמען פון טאָם ריד, דעם פאָרזיצענדען פון קאָננ- 
רעס מיט פינף און צוואנציק יאָהר צוריק. 


,דער צווייטער הערצ?", וועלכער װועט זיכער זיין דער פאָר- 
זיצענדער פון דעם אידישען קאָנגרעס, איז אַ מענטש פון דעמזע?- 
בען שניט. ווען ער איז געווען דער פאַרזיצענדער פוּן דער באָארר 
אָוו אַרביטרעישאָן אין דער קלאָוק אינדוסטריע, האָט ער זיך אפילו 
צוליב יוצא וועגען ניט אימער מישב געווען מיט די אַנדערע צוויי 


: 
ן 
: 
! 
/ 


8 וט 


אַרביטראַטאָרס. אַזױ, צום ביישפּי?, האָט ער גענומען אַן אונ- 
וויסענדען מענטשען, װאָס האָט קיינטאָל קיין סטאַטיסטישע אר- 
בייט ניט נעטאָן, און האָט איהם נעמאכט פאר אַ , סטאַטיסטישען", 
װאָס האָט געדאַרפט מאַכען אַן אונטערזוכונג איבער די פארדינס- 
טען פון צענדליקער טויזענטער אַרבײיטער. ער האָט זיך גענומען 
די מאַכט אַרויפצולענען אַ צענזור אויף די פּרעסע פון דער יוניאָן, 
װאָס לויט דעם , פּראַטאַקאָל" (דעם אָפּמאך צווישען דער אַרבײיטער- 
זוניאָן און דעם פערבאַנד פון די בעלי בתים) האָט ער קיין שום 
רעכט ניט געהאַט צו טאָן. ער האָט באשרענקט די זעלבסטפאר- 
וואַלטונג פון דער יוניאָן און האָט איהר מיט זיין איינענער מאַכט 
געשטעלט אונטער דער השנחה פון אַ צענטראַל-רעגירונג, דאָס 
הייסט פאַקטיש פון א בעאַמטען, װאָס די יוניאָן האָט אַקאָרסט גע- 
האט אַרונטערגעזעצט. ער האָט נעמאַכט צונישט אַן אָפּמאך צווי- 
שען דער מאַנופעקטשורערס אַסאָסיאײישאָן און דער יוניאָן, וויי? דער 
אָפּמאך האָט באשרענקט זיין איינענע מאכט איבער דעם פּראָטאָ- 
קאָל. 

די אַרבײטער באווענונג איז ניט דער איינציקער נעביט, אויף 
וועלכען ער האָט געהאַנדעלט אויף אַזאַ סאמאָודערזשאוונעם אופן. 
ווען די אינטערסטעיט קאָמערס קאָמישאָן האָט איהם געמאַכט פאר 
איהר יוריסקאַנסולט אין דער אייזענבאַן-פראַנע, האָט ער זיך ניט 
נעגעבען די טרחה צו אַנאליזירען די מאַספע סטאַטיסטישע ציפערען, 
װאָס זיינען פּאַרגעלעגט געװאָרען פון דעם פארטרעטער פון דעם 
פּובליקום, און האָט זיך אהן שום פאקטען נעשטעלט אויף דער זייט 
פוֹן די אייזענבאַהן-קאָמפּאַניעס. 


ער מעג זיך זייז שלמה המלך אַליין, אָבער קיין דעמאַקראַט איז 
דאָך אונדזער שלמה המלך ניט נעווען. 

לאָז זיין, אַז דעמאַקראַטי איז ניט מער וי אַ מיטע? צום 
צוועק. אַזעלכע לייט װוי היינע און לערמאַנטאָוו זיינען געווען בא- 
נײַסטערט פאר נאַפּאָלעאַנ'ען. אָט קלאָגט אַ אידישער צייטונגס- 
שרייבער, אַז אונדז פעלט אַ פירער, װאָס זאָל קענען פאראייניקען 
דעם גאַנצען אידישען פאָלק אין דעם איצטיקען היסטאָרישען מאָ- 


מענט. אפשר וועט מר. לואיס ד. בראנדייס זיין. דער אידישער 
נאַפּאַלעאָן. דהינו! 


רייד ווענען דעמאַקראַטיזם, ווען פאקטיש געהט מען' או 
פון באַנאַפּאַטריזם ?4 ' 


דער אידישער אוטנליק און די 
אמעריקאן דושואיש קאטימע, 


אין מיטען אפּרי? האָט א ניריאָרקער אידישע צייטונג בא- 
ריכטעט, אז מר. לואיס מארשאל, דער פּרעזידענט פון דער אמערי- 
קאַן דזשואיש קאָמיטע, האָט נעקראָנען א קעיבעלגראם פון אַ וויכ- 
טיקען אידישען כל?-טוער אין אייראָפּע, מיט א מעלדונג, אן אין 
רוסלאנד ווערט צונעגרייט א קאַלאָסאלע שחיטה אויף אידען, און 
די רוסישע אידען ווענדען זיך צו די אַמעריקאנער אידען מיט אַ 
הי?לפס-נעשריי. מר. מארשאל, איז נעשטאַנען אין דעם באריכט, 
האָט באלד טעלעגראפירט צו סעקרעטערי לענסינג, בעטענדיק רעם 
סטעיט דעפּארטמענט, ער זאָל זיך אַנעמען פאר די אידען. 

ווער עס ווייס וי די אַמעריקּאן דזשואיש קאָמיטע, אונטער 
מר. מארשאַל'ס פירערשאפט, האָט זיך די גאנצע צייט פון דער 
מלחמה געהאַלטען בנונע צו די פארפאָלנונגען פון די אידען אין 
רוס?אנד, ביי יענעם האָט דער באריכט נעמוזט אַרויסרופען אַ נע- 
פיל פון צאָרן און פאראכטונג. 


ס'ארא היילענעס ! באלד וי מר. מארשא? האָט געקראנען די 
קעיבעלגראם פון אַ פארטרויענסווערטען מאַן, האָט ער זיך נע- 
שטעלט אין פארבינדונג א. אַז. װו. מען װאָלט געקענט דענקען, אַז 
ביז דעם מאַנאַט אפּריל אין דעם יאָר 1916 האָט גאָר קיינער ניט 
געוואוסט אין אמעריקע ווענען די פּאָנראמען, די הריגות, די שענ- 
דונגען, די נירושים אויף אידען, װאָס האָבען זיך אָנגעהויבען קורץ 
נאָך דעם אויסברוך פון דעם קריענ, -- --- איצטער אָבער, באלד וי 
מר. מאַרשא? האָט זיך דערוואוסט דערפון, האָט ער ניט פארלאָרען 
קיין מינוט צייט און האָט באלד גענומען די נויטיקע שריט. 

פּונקט מיט אַ יאָר צוריק, ביי דער קאָנװענשאָן פון דער ניו- 
יאָרקער קהלה, האָט מען מר. מאַרשאַל'ן אויפגעפאָדערט, ער זאָל זיך 
אַנעמען פאר די נעיאַנטע און נעמאַטערטע רוסישע אידען. װאָס האָט 
ער געענטפערט ? אז מיר האָבען קַיין באווייזע ניט, אַז די רוסישע 


*)ערשינען אין דער , צוקונפפ", שאי, 1916. 
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רעגירונג האָט עפּעס געטאָן אן עולה צו די אידען, און מיר קענען 
זיךּ ניט ווענדען צו אונדזער רעגירונג אֵן באווייזע. 


אויף מאָרגען האָט מר. אָקס'עס ,ני-דיאָרק טיימז" אונטערנע- 
כאַפּט מר. מאַרשאַל'ס ווערטער און האָט קורץ באריכטעט: מר. 
מאַרשאַל, דער פּרעזידענט פון דער אַמעריקאן דזשואיש קאַמיטע, 
האָט געזאָגט, אַז עס איז ניטאָ קיין באווייז, אז די רוסישע רענירונג 
האָט עפּעס שלעכטס נעטאָן געגען די אירען. 


די רוסישע רעגירונג זוכט מיט אַלֶע מיטלען צו ווירקען אויף 
די אַמעריקאנער פּרעסע, זי זאָל ריינוואשען די רוסישע פּאָנראם- 
העלדען פון די אידישע בלוט. און דאָ קומט דער פּרעזידענט פון 
דער אַמעריקאן דזשואיש קאָמיטע, דער העכסטער פארטרעטער פון 
די אַמעריקאנער אידען, און גיט ארויס דער רוסישער פּאָגראם-רע- 
גירונג אַ , סערטיפיקייט" אוו נוד מאָרע? קערעקטער" (אַ חאָראַ- 
שע פּאַָװיעדיעניע). 


נעדענקט, דאָס איז שוין געווען נאָך דעם, װוי הונדערטער טוי- 
זענטער אידען זיינען פארטריבען געװאָרען פון פּױלען, פון גראָר- 
נער און קאָװונער נובערניע. די פאַקטען זיינען טאָניטענלאך נע- 
מעלדעט געװאָרען אין די רוסישע צייטונגען, װאָס זיינען דורכגע- 
נאַנגען די געוועהנטלאכע און די מיליטערישע צענזור, די רוסישע 
צייטוננען זיינען רענעלמעסיק אָננעקומען אהער. אָבער פאר דעם 
פּרעזידענט פון דער אמעריקאן דזשואיש קאָמיטע איז דאָס ניט 
נעווען קיין באווייז! 


ס'האָט געהאט אַזאַ פּנים, װי מען װאָלט געפאָדערט, אז דער 
שטורץ פון דער באסטיליע זאָל באוויזען ווערען ניט אנדערס וי 
מיט אַ פּראָטאַָקאָל פון דעם קענגליכען פראנצויזישען בעאמטען, צו 
וועמעס דיסטריקט זי האָט נעהערט, מיט דעם אטעסט פון דעם 
אַמעריקאנער אמבאסאדאָר, װאָס איז בשעת מעשה נעווען אין פּא- 
ריז. 


מיט אכט מאָנאַט שפּעטער האָט די אמעריקאן דזשואיש קאָ- 
מיטע פארעפענטלאכט א ביכעל, וואו זי האָט זיך באנוצט מיט די 
זעלבע באווייזע, װאָס די רוסישע אידען אין נידיאָרק האָבּען שוין 
געהאַט, בשעת מר. מארשא? האָט נאָך נעלייקענט, אז עס זיינען 
פאַראַן ריכטיקע באווייזע וועגען רי רציחות פון דער רוסישער רע- 
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נירונג גענען די אידען. אבער ניין מאָנאַט זיינען אַװעק און די 
אַמעריקאנער פּרעסע איז נעווען שטום איבער די שרעקלאכסטע 
פארפאָלנונגען, װאָס די אידען זיינען ווען עס איז אױיסנעשטאַ- 
נען אין די צוויי טויזענט יאר פון דעם אידישען נלות. 


די רוסישע רענירונג האָט דערוויילע אויסנענוצט אירע סי- 
ראמיאטניקאָווס, אירע סטיווען-גרעיאמס, צו שאפען אַ פריינטלא? 
כע שטימונג פאר זיך ביי דעם נרויסען אמעריקאנער פּובליקום. 
איצטער האָט זיך מר,. מארשאַל?ל ערסט אויסגעקליבען צו ווענדען זיך 
צו דעם סטעיט דעפּארטמענט! ער האָט, פארשטעהט איר סיך, 
נעקראַנען א פּערזענליכען קעיבעלגראם וועגען דער העצע אויף 
אידען, װאָס מען האָט וועגען דעם שוין נעשריבען אין די צייטונגען 
אַ יאָר נאַכאַנאַנד. 


עס נגעהען שוין ארום קלאננען איבער אַ געפּלאנטען פּאָנראם 
אַ היבשע פּאָר מאָנאַט, מען האָט נאָר קיין קעיבעלגראמס ניט נע- 
דאַרפט, -- מענטשען האָבען נעהאט צייט צו קומען אהער און 
דערצעהלען, װאָס זיי האָבען נעזעהען מיט זייערע איינענע אוינען 
און געהערט מיט זייערע איינענע אויערען ! די צירקולארען פון דער 
רעגירונג, אַז די אידען מאכען אָן א יקרות, די רעדע פון דעם 
שווארץ-מאה'דיקען דעפּוטאַט זאמיסלאָווסקי --- זיינען אלץ טיי- 
לען פון איין פּלאן צו מאכען די אידען פאר דעם שעיר לעזאז? פאר 
די מפּלות פון דער הערשענדער באנדע. אין דערין באשטעהט די 
,אינערליכע פּאַליטיק,, פון דער רוסישער רעגירונג זינט די פּאַגרא- 
מען נאָך אלעקסאנדער דעם צווייטענס טויט, און יעדער איינער, 
װאָס פּרעטענדירט צו זיין אַ אידישער פירער, איז מחויב דאָס צו 
וויסען. 


אויב דער רוסישער פּאַטריאָטיזם פון די אידישע שקלאפען 
אין דעם היינטיקען מצרים און פּורישקעוויטש'עס קושען די ספר- 
תורה האָבען נאָךּ געקענט אימעצען געבען א האָפנונג פון אָנהױיב 
מלחמה, אז די לאַנע פון די אידען װעט זיך ענדערען, האָט ניקא- 
לאי ניקאָלאַיעװיטש זיך צונעהיילט קלאַר צו מאכען די לאַנע פאר 
יעדערען, װאָס האָט אויגען צו זעהען. 


די מלחמה האָט אָבער נעשאפען א נייע לאנע אין דער אויס- 
ווערטיקער פּאַליטיק, װאָס װאָלט געקענט אויסגענוצט ווערען צו 
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העלפען די אידען. און דאָס האָבען אונרזערע אידישע דיפּלאָמאטען 
פארפעלט צו טאָן. 


זינט די פראנצויזישע רעפּובליק האָס זיך פארבונדען מיט די 
געננסטערס פון צארסקאִיע סיעלא, האָט דאָס אפיציעלע רוסלאנר 
געקענט דעקען זיינע הוצאות מיט די אָפּנעשפּאָרטע פראנקען פון 
רי פראנצויזישע פּויערים און דער פראנצויזישער פליינבורזשואַזיע. 
מיט צען יאָר צוריק, פאר דער עפענונג פון דער ערסטער דומא, 
ווען עס איז שוין קלאָר נעװאָרען פאר דער גאַנצער וועלט אז ניט 
אכטענדיק אויף די אלע קונצען פון דעם רוסישען װאָ?-סיסטעם, 
ניט אכטענדיק אויף די מאַסען-ארעסטען פון פאַרטשריטליכע כבל?- 
טוערס, ניט אכטענדיק אויף אלע פאלשקייטען װאָס די רענירונג, 
האָט געמאכט ביי די וואלען, איז פאָרט אויסנעקליבען נעװאָרען אַן 
אױסגעשפּראָכען-דעמאַקראַטישע דומא, װאָס װועט פאָדערען ראַדי- 
קאַלע רעפאָרמען און וועט ניט באווילינען קיין נעלט אויף די פאָרט- 
זעצונג פון דער שװוארץ-מאה'דיקער פּאָליטיק, --- האָט די פראנ- 
צויזישע דעמאַקראַטיע נעליהען דער דעספּאָטישער רוסישער רע- 
גירונג גענוג געלט, זי זאָל קענען צוטרייבען די פארטרעטער פון 
דעם רוסישען פאלק און אָנגעהן סיט איר אױיסנעפּרובירטער פֹּאֲלִי- 
טיק פון פּאַגראמען. 


די מלחמה האָט נאֶךְ ענגער פארבונדען רוסלאנד מיט ,די 
גרויסע פרייהייטסלענדער פון דער וועלט" -- פראנקרייך און עננ- 
לאנד. די רעגירונג פון די ,וואכמייסטערס און פּאָנראָמשטששי- 
קעס", וי פירסט אורופאָוו האָט איר כאראקטעריזירט אין דער ערס- 
טער דומא, איז מיט אמאָל מנולג? געװאָרען אין א , קעמפּפערין פאר 
די פרייהייט פון די פעלקער". דאָס האָט נגעהויבען איהר פּרעס- 
טיזש אין דער גאנצער וועלט און האָט געהויבען איהר פינאַנציעלען 
קרעדיט. מען מוז נעדענקען, אז ניט די באנקירען לייהען אויס 
נעלט צו די רענירוננען, --- די באַנקירען זיינען ניט מער װוי פאר- 
מיטלער, --- געלט ניט , דאָס פּובליקום", דאָס הייסט די מיליאַנען 
מיטעלקלאס-מענטשען, װאָס שפּאָרען אָפּ נעלט און ווילען עס אויס- 
לייען אין זיכערע הענט, עס זאָל זיי טראנען א קליינעם פּראָצענט. 
זיי זיינען די קויפערס פון רענירוננס-פּאַפּירען, אָבער זיי קלייבען 
אויס נאָר זיכערע פּאַפּירען. די שפּאַניש-אַמעריקאנישע רעפּובלי- 
קען זוכען שטענדיק ואוֹ צו באַרנען נעלט, אבער עס געפינען 
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זיך װעניק בעלנים צו קויפען זייערע פּאַפּירען, --- פאר װאָס ? 
ווייל עס איז פאראן א ווערטעל, אז דער יאָר איז דאָרט איינגעטיילט 
איז דריי סיזאָנס : דער טרוקענער, דער נאַסער און דער רעװואָלוציא- 
נערער. 


אַ דעספּאָטישע רענירוננ ווערט באטראכט פון דעם קליינעם 
אינוועסטאָר פאר אַז אונזיכערען בע?-חוב, וויי? זי איז ניט זיכער 
מיט איר עקזיסטענץ. פארקערט, א פאָרטשריטלאכע רענירונג, װאָס 
שטיצט זיך אויף דעם פּאטריאָטיזם פון אירע בירנער, מעג מען 
טרויען די פַּאַר דאָלאר, װאָס מ'האָט. 


דער שם פון אַ פרייהייטס-קעמפּפערין, װאָס די רוסישע רע- 
נירונג האָט געקראָגען אין דער היינטיקער מלחמה, האָט איר דערי- 
ריבער נענעבען א גוטע האָפענונג צו קרינען געלט אין אויסלאנד. 
פון דער אַנדער זייט אָבער האָט דיזעלביקע מלחמה פארשלאָסען 
פאר איר דעם בייטע? פון דעם פראנצויזישען פּױיער און קליינעם 
בּורזשוא, ווייל די פראנצויזישע רענירונג דארף אליין באָרגען געלט. 
די איינציקע לאנד, וואו עס איז פאַראַן נעלט אויף אויסצולייען, 
זיינען די פאראייניקטע שטאַטען. 


די רוסישע רעגירוננ זוכט שוין לאננ דאַ צו מאכען אַן הלואה, 
-- נאָך זינט דער צייט ווען וויטע איז נעקומען אין אמעריקע דאָ 
צו פארהאנדלען ווענען שלום מיט יאפּאָניע. אָבער די גאַנצע צייט 
זיינען די אידען איר נעשטאנען אין ועג. 


די אַמעריקאנער פּרעסע איז שטענדיק נגעווען פריינט?אך צו 
דער רוסישער רעגירונג, זי האָט שטענדיק געזוכט צו פארשווייגען 
די ידיעות וועגען פּאַנראמען אויף אידען, אבער ביז דער איצטיקער 
מלחמה איז עס איר ניט געלוננען. אין דער איצטיקער מלחמה אָבער 
האָבען אונרזערע , יהודים", טיילס אויס סימפּאַטי מיט די עלייס, 
טיילס אויס דער טראַדיציאַנעלער פּאקטאָר'שער פּאַליטיק, געפונען 
פאר דיפּלאָמאטיש ניט צו זאָנען קיין בייז װאָרט אויף די רוסישע 
רעגירונג. פאר די ,וואכמיסטערס און פּאַנראָמשטשיקעסס, װאָס 
הערשען אין רוסלאנד איז דאָס נעווען װוי נעוואונטשען. 


די רוסישע ליבעראלען האָבען אין דער צייט פון דער מלחמה 
פּרובירט צו ווירקען אויף די רעגירוננ, זי זאָל ווערען אַביסעפ 
לייטיש, און זייער הויפּט:ארנומענט איז געווען, אז מען דארף האָבען 
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בושה פאר אמעריקע. אי די ליבעראלע רוסען, אי די אידישע כל5- 
טוערס האָבען געמיינט, אז די עפענטלאכע מיינונג אין אמעריקא 
פּראָטעסטירט טאַקע באמת גענען די פארפאָלנונגען פון די אירען. 
האָט אָבער די רעאקציאָנערע קליקע געשיקט אהער דעם געוועזענעם 
מיטאַרבײיטער פון סטאָליפּין'ס לייב-אָרגאן , ראָסיא" --- סיראָמיאט- 
ניקאָוו'ן --- (, סינגמא" איז זיין ליטערארישער נאָמען"), ער זאָל 
װוירקען אויף די אמעריקאנער פּרעסע. ער האָט נעפונען, אז זיין 
ארבייט איז אַ סך לייכטער, װוי ער האָט זיך נעריכט. די יהודימ'שע 
דיפּלאָמאַטיע האָט פאר איהם צוגענרייט דעם באָדען. ער קען איצ- 
טער מעלדען דער רוסישער רענירונג, אז פאר די אמעריקאנער 
עפענטלאכע מיינוננ איז ניטאָ װאָס צו שרעקען זיך. 


צו דערזעלבער צייט האָבען די רוסישע באשטעלוננען ביי רי 
גרויסע אמעריקאנער טראָסטס נעשאפען פאר רוסלאנד די שטיצע 
פון די מעכטינסטע עלעמענטען פון דעם אמעריקאנער קאפּיטא- 
ליסטישען קלאס. רוסלאנד האָט קיין נעלט ניט מיט װאָס צו צאַלען, 
זיי גיבען איר דערוויילע קרעדיט, אָבער זיי ווילען געלט, ניט רוסישע 
שטר-חובות. דעריבער קלייבען זיך די אמעריקאנער באנקירען איצ- 
טער צו מאכען אן הלואה פאר די רוסישע רענירוננ אין אמעריקע. 


אויב עס זאָל דער רוסישער רענירונג נעליננען צו מאכען די 
אַמעריקאנער אינװועסטאָרס פאר אירע שותפים, מיינט דאָס אן ענר 
פון אַלע אידישע האָפענונגען אין רוסלאנד פאר אַ גאנצען דור. כ?- 
זמן די רוסישע רענירונג קען קרינען נעלט אין אמעריקע, דארף זי זיךף 
ניט צוהערען צו דער דומא, זי קען טאַן װאָס זי װויל. אז דער 
אַמעריקאנער קאפּיטאל איז נאנץ צופרירען צו אונטערשטיצען אַ 
דעספּאָטיזם אין אויסלאנד, דאָס ווייסען מיר פון דער געשיכטע פון 
מעקסיקא. פּונקט וי פּאָרפיריא דיאס אין נעװוען א צוייטער 
שלמה המלך, װאָס פּרעזידענט טאפט האָט זיך מיט אים פאָטאַנרא- 
פירט אויף איין בילד, אזוי וועט די אמעריקאנער פּרעסע זיננען א 
לויב-נעזאנג צו אַ רוסישען דיקטאַטאָר, --- עס װעט זיך שוין נעפי- 
נען אַ מאַן פאר דער ראָלִיע. מען וװועט באווייזען מיט וויסענ- 
שאפטליכע ארנומענטען, אז דעמאָקראטיע איז נוט נאָר פאו א נע- 
בילרעטען פאָלק, װוי דער אמעריקאנער פאָלק, --- פאר א לאנד װאָס 
זיבעציק פּראָצענט פון איר באפעלקערוננ קענען ניט לעזען, װי 
מעקסיקא אָדער רוסלאנד איז, דארף מען האָבען אַן אויפנעקלערטע, 
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אָבעד א שטאַרקע רעגירונג. איי, די אידען ? פארשטעהט איר, די אי- 
דען זיינען צו קלוג, צו אויפגעקלערט, מען זאָל זיי לאָזען פריי עקס- 
פּלואַטירען דעם אונוויסענדען רוסישען פּױער. 


די פארבינדונג פון דעם אמעריקאנער נרויסקאפּיטאל מיט 
רוסלאנד וועט זיך ניט באשרענקען אויף ריין-פינאַנציעלע נעשעם- 
טען. די אמעריקאנער קאפּיטאליסטען האָפען צו פארכאפּען דעם 
רוסישען מארק. ביז דער מלחמה האָט דייטשלאנר באהערשט דעם 
רוסישען אימפּאָרט-האַנדעל. אמעריקע האָט פּרובירט אריינשטו- 
פּען דאָרטען אַ פוס, אָבער זעהר ווייט איז עס ניט נעגאנגען. אפילן 
דער אמעריקאנער קאטאן, װאָס איז נויטיק געווען פאר די רוסישע 
פאבריקען, איז העלפט אימפּאָרטירט געװאָרען דורך דייטשלאנר, 
ווייל אמעריקע האָט ניט נעהאט קיין מאָדערנעם קרעדיט-סיסטעם. 
דער ווארען-וועקסע?, װאָס איז דער פונדאמענט פון אַן ענטוויקעלטען 
װואַרעז-פארקער, איז דאָ געווען אונבאקאנט ביז דער רעפאָרמע פון 
דעם אמעריקאנער באנק סיסטעם פאר צוויי יאָרען. איצטער ריכטען 
זיך די אַמעריקאנער קאפּיטאַליסטען, אז די שנאה צו דייטשלאנד 
וועט פארטרייבען די דייטשע אימפּאָרטערס פון דעם רוסישען מארק, 
און עס װעט זיך עפענען א פרייער פעלד פאר די אמעריקאנער. דאַ 
שטעהט זיי אָבער אין װוענ די אידישע דיפּלאָמאַטיע. 


פאר דעם האַנדע? מיט רוסלאנד איז נויטיק א האנדעלס-טראק- 
טאַט, -- אַזױ דענקען לכל הפּחות די אמעריקאנער נעשעפטס-לייט 
-- און דעם האַנדעלס-טראקטאט האָט די אמעריקאנער רעגירונג אִםּ- 
געבראכען צוליב די אמעריקאנער אידען. די אמעריקאנער קאפּי- 
טאַליסטען ווילען שליסען א נייעם טראקטאט מיט רוסלאנד, אבער 
די אמעריקאנער רעגירונג פאָדערט, אז אמעריקאנער אידען זאָלען 
אריינגעלאָזען ווערען אין רוסלאנד צונלייך מיט אלץ אַנדערע אמע- 
ריקאנער בירגער, און דאָס װויל די רוסישע רעגירונג ניט נאָכגעבען. 
דאָס האָט נעשאפען א שטימונג נעגען די אידען צווישען די אמע- 


ריקאַנער קאַפּיטאַליסטען, װאָס קען צוניץ קומען דער רוסישער 
רענירוננ. 


איך נלויב, עס איז געקומען די צייט צו ריידען קלאָרע דבורים 
ווענען אָט דער אויפטואכץ פון אונדזערע יהודימ'שע דיפּלאָמאַטען, 
מיט וועלכער זיי זיינען ביי זיך זעהר שטאָלץ. אין דער צייט ווען 
זיי האָבען אָנגעמאכט אזא גערודער וועגען די אידישע פּאַספּאָרטען, 
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האָט ניט געפּאסט צו זאָגען אַ װאָרט דאנענען. לאָמיר אננעמע1, או 
עס װעט דעם וואשיננטאָנער סטעיט-דעפּארטמענט געליננען אויס- 
צופירען, אז די רוסישע רענירונג זאָל ניט פרעגען קיין קשיות אויף 
אמעריקאנער פּאַספּאָרטען, און א איד זאָל מעגען אריינקומען אזוי 
גוט װוי א גוי. אָבער עס איז דאָך נאָר שייך צו אַ מ ע ר י ק א 
נער בירנער, --א געוועזענער רוסישער אונטערטאן װוערט 
גיט אנערקענט פון דעם רוסישען געזעץ פאר אַן אמעריקאנער ביר- 
גער. ווער-זשע װועט מעגען פאָרען קיין רוסלאנד מיט אן אמעריקא- 
נער פּאַס ? הינע געבאָרענע אידען, אָדער נאליציאנער, רומענישע און 
טערקישע אידען, אָדער דייטשע יהודים, --- אויך די ווייבער פון רו- 
סישע אידען. װאָס פאר א ווערט האָט עס פאר א רומענישען נעבא- 
ר אמעריקאנער בירנער, װאָס ער וועט מענען פארען קיין רוס- 
אנד ? 


די רוסישע רענירונג זאָל מסכים זיין, אז יעדער רוסישער אונ- 
טערטאן זאָל מענען ווערען אן אמעריקאנער בירנער און דערנאָך 
קומען קיין רוסלאנד מיט אן אמעריקאנער פּאס, איז נאָר א באזונ- 
דערע פאָדערונג, װאָס איז אין דער אגיטאַציע וועגען דער פּאַספּאַרט- 
פראנע נאָר ניט בארירט נגעװאָרען. 


װי איר זעט, האָט זיך אין דער נאנצער אניטאַציע נעהאנ- 
דעלט סך-הכ? ווענען אן אבסטראקטען פּרינציפּ, װאָס האָט קיין 
פּראקטישען ווערט ניט. דערפאר אָבער קען די אננעלענענהייט אונרו 
שאפען שוועריקייטען, אויב די אמעריקאנער רענירוננג זאָל וועלען 
אויפהויבען די אידישע פראנע אין אירע אונטערהאנדלוננען מיט 
רוסלאנד. דער עצם פון דיפּלאָמאַטיע איז קאָמפּראָמיס. אויף די 
טענות פון דעם סטעיט דעפּארטמענט לטובת די רוסישע אידען וועט 
דער רוסישער מיניסטער ענטפערען, אז װאָס איז שייך די באשרענ- 
קונגען פון די רוסישע אידען אין רוסלאנד, איז דאָס אן אינערליכע 
אנגעלעגענהייט, אָבער װאָס איז שייך אַ מ ע ריק אַ נכע ר אי- 
דען וועלכע קומען קיין רוסלאנד מיט אמעריקאנער פּעסער, וועגען 
דעם קען מען רעדען. און אויב די רוסישע רענירוננ זאָל האָבען שב5, 
קען זי אין דעם פּונקט נאַָכגעבען דער אמעריקאנער רענירונג. דעמאָלט 


וועט אונדזער פּרעזידענט יוצא זיין פאר די אמעריקאנער אידען 
דערמיט. 


דער אידישער זיג אין דער פּאַספּאָרט-פראנע האָט געהאט איין 


' 
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נוטען רעזולטאַט : ער האָט געוויזען, אז מען רעכענט זיך מיט דעם 
אידישען וואוט אין ואַשינגטאַן. אבער אונדזערע דיפּלאָמאטען װאָס 
האָבען נעמאכט אַזאַ טאַראַראַם צולִים די פּאַר יהודים װאָס קענען 
ניט אריינפּאָרען קיין רוס?אנד אויף זייערע לוסטרייזען, האָבען גע- 
שוויגען ווען טויזענטער אידען זיינען אומגעקומען מיט זייער לעבען 
אין רוסלאנד און אַ מיליאָן אידען זיינען געװאָרען בעטלערס. 

אַ פּריוואט-מענטש קען זיך פארענטפערען, אז ער איז ניט מחויב 
צו זארגען פאר דעם כלל. אָבער מענטשען, װאָס פּרעטענדירען צו 
פארטרעטען דאס אמעריקאַנער יודענטהום, האָבען מיט זייער שוויי- 
נען פארנאכלעסיקט זייער פליכט אזוי, וי אַ וועכטער, װאָס לעגט 
זיך שלאָפּען ווען ער דאַרף היטען דעם אייגענס פון זיין בעל-הבית. 


סלאכּאדקער דיימש און 
אידישע אידיש, *' 


אַ פילאַלאַָנישער פ עליטאַן. 


די ,צוקונפט" איז אפילו א נגאנץ נוטער זשורנאל?, אָבער אז 
איך נעם אין האַנט אַ ביכעל מיט מיינעם אן ארטיקע?, וער איךד 
גאָר אַ ,צודרוטשקעטער". װאָס עפּעס א צודרוטשקעטער ? דאָ פּאַסט 
זיר אַ מעשה. דער בארימטער רוסישער שרייבער אלעקסאנדער הער- 
צען דערצעהלט, אז מען האָט עם ערנעץ אין א רעסטאָראן דערלאננט 
פיש, האָט דאָס נעהאט אַ טעם פון לימבורנער קעז. , איך האָב ליב", 
מאכט ער, , לימבורגער קעז, אָבער ביי מיר איז שוין אַזא נוסט, אַז 
איך וויל יעדע זאך זאָל האָבען איר איינענעם טעם". 


איך האָב אויך ליב, אַז יעדע זאך זאָל האָבען איר איינענעם 
טעם. , באיריש ביר און לעבער-וואורסט", איז נוט אום פּסח און אום 
יום כפּור, אָבער אז מען דערלאננט מיר פרייטאַג צו נאכט א שטי- 
קע? פיש, טו האָב איך האָלט, ס'זאָל זיין טאַקע װוי די באָבע האָט 
נעקאָכט: מיט ציבעלע, מיט ראָזינקעס, מיט זאלץ און מיט פע- 
פער, און חריין זאָל זיין דערצו, אז ס'זאָל כאַפּען פאר'ן הארצען 
און ריכטיקע אידישע טרערען זאָלען אַרױס פון די אוינען. 

איך בין אפילן אליין אויך אַ צונעשריבענער אַ סלאָבאָרקּער, 
און צי קען איך גאָר ריידען דייטש ? -- א שאלה ! אָבער צווישען 
אידען, צו װאָס איז מיר די טייטש? און אז מען נעמט און מען 
שטעלט מיר אריין אין מיינעם אן ארטיקעל אזא װאָרט, װאָס קיין 
איד קען עם ניט פארשטעהן, טו פאר װאָס זאָל איך ניט ווערען א 
צודרומשקעטער ? 


דאָס זיינען אָבער ניט מער, װוי צושלאָנענע געדאנקען, אַװױי 
װוי געהאקטע לעבערלאך פאר'ן עסען, כדי איר זאָלט האָבען אַפּע- 
טיט צו דעם װאָס קומט ווייטער. 


*) ערשינען אין , פּאָרווערטס", 1909, 
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װאָס איז אידיש ? איז אידיש אַ זשאַרנאָן פון דער דייטשער 
שפראך, אָדער איז דאָס אַ באזונדערע שפּראך ? אז אידיש שטאַמט 
פון דייטש, דאָס ווייס יעדער, אָבער דאָס באווייזט נאָר ניט : עננ- 
ליש שטאַמט פון אנג?לא-סאקסאָן און פראנצויזיש, אָבער היינטיקע 
עננליש איז פאָרט ניט אנגלאָדסאקסאָן און ניט פראנצויזיש, -- עס 
איז עננליש. 


ווען מען נעמט די נעשיכטע פון היינטיקע שפּראכען. װאָס 
שטאַמען פון לאטיין זעט מען באשיינפּערלאך וי עס בילדען זיך 
אויס פארשידענע לשונות פון איין לשון. פראנצויזיש, שפּאניש, 
פּאַָרטונאליש, רומעניש זיינען פון אָנפאננ געווען נאָר זשאַרגאָנען 
פון ?אטיין. עס האָט גענומען איבער טויזענט יאָר ביז וואנען עס 
זיינען פון די זשאַרנאָנען אויסנגעוואקסען פארשידענע שפּראכען. די 
געשיכטע פון דיזע שפּראכען ווייס מען ריכטיק, װאָרים די פעל- 
קער, װאָס ריידען אויף יענע לשונות האָבען פריהער געהאט זייערע 
איינענע שפּראכען, זיי האָבען די שפּראכען אָבער פארגעסען און 
אָננענומען לאטיין. ווען אַ פאָלק, װאָס רעט איין לשון פארשפּרייט 
זידך אין ווייטע לענדער, טו ווערט פון דעם איין לשון מיט דער צייט 
אין יעדע נענענט אַנאַנדער סאָרט רייד ‏ איר קענט דאָס זעהען 
אפּילו דאָ אין אמעריקע מיט אונדזער אידיש. װי לאנג איז דאָס 
סד"הכ? זייט אידען האָבען אָנגעהויבען אריבערקומען אין מאַסען 
פון רוסלאנד ? זינט די פּאַגראמען, דאָס הייסט, א יאר צװאַנציק. 
פאר דעם, שוין א יאָר פופציק צוריק, האָבען אידען נענומען פאָרען 
פון פּױלען, און פון קאָװונער גובערניע, אָבער וויפי? מאכט דאָס 
אויס אין פארנלייך צו די הונדערטער טויזענטער װאָס זיינען גע- 
קומען אין דער צייט פון די לעצטע צוואנציק יאָר. אלזאָ אמעריקא- 
גער אידיש איז סך-הכל אלט א יאָר צװאַנציק. און זעט אקאָרסט 
װאָס פאר אַן אונטערשיד עס איז פון היימישען אידיש. איר האָט 
ספסתמא נעהערט די מעשה פון דער כלה װאָס האָט געשריבען 
אַ היים, אז זי האָט ,אַ פעלער א קאטער װאָס לאָזט איר ניט אר- 
בייטען", אָדער פון דעם אפּרײטאָר װאָס האָט גערופען זיין מאמע 
אַריבערקומען אַהער, װאָרים װאָס עס בלייבט דאָ ביי עם פוֹן , די- 
נער", װעט קלעקען פאר טאַטע-מאַמען. ווען מען דערצעהלט אין 
קאפּע סאלון" -- עס שטעהט אין די , פּייפּערס" אז אין באָסטאָן 
געהט אִן אַ , באיקאָט אגענסט די בוטשערס" און עס האָבען זיך 
צונויפגעקליבען א , קראוד פון באיטשיקעס אויפ'ן סייד-וואָק פאר 
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אַ סטאָר", מען האָט אויסנגעבראכען די ווינדעס און אַרױסנעװאַרפען 
אַ ,טשאָק און עטלאכע טשיקענס און טוירקיס אויפ'ן סטריט", 
װאָס פאר אַ לשון מוז זיך דאָס אויסווייזען אַ גרינעם, װאָס אין 
אַקערסט געקומען פון סלאָבאָרקע ? עס איז אָבער עכט אידיש, װי 
עס ווערט נערעט אין אַמעריקע. היינט ווען די שפּראך האָם זיך 
אַזױ געביטען אין אַ קורצע צייט פון צװאַנציק יאָר, סו װאָס האָט 
נעמוזט ווערען פון ,אידיש-דייטש" אין פינף הונדערט יאָר ! 

איך האָב אומיסנע נעפרענט איינעם נאַך אַנאַנדערען א נאַנ- 
צען מנין מענטשען, װאָס הייסט אויף אידיש ,א נעריכט". עס זיינען 
געווען אונטער זיי רוסישע, ליטווישע און אפילו צוויי טערסישע. 
;אַ געריכט? דאָס הייסט: פּוטשא, פיסנאָע, צימעס, טשאָלענט, 
חרעמזלאך, פּאמפּושקע", מיט איין װאָרט : אַ פּאָטראווע. עס האָט 
זיך געפונען נאָר איינער, װאָס האָט זיך נאָכדעם נעכאפּט אַז אַ נע- 
ריכט הייסט אויך אַ , סוד" אָדער אַ ,קאורט". און דער איינער 
איז נעווען אַ מיטארבייטער פון ,פאָרװוערטס", װאָס עס איז זיין 
ביזנעס צו לייענען די סלאבאדקער קלאסיקער. די נעשיכטע פון אי- 
דיש איז זעהר פי? ענלאך צו דער געשיכטע פון דער ענגנלישער 
שפּראך. אַזן די נאָרמאנען זיינען מיט אכט הונדערט יאָר צוריק נע- 
קומען קיין עננלאנד האָבען זיי גערעט א זאָרט פראנצויז און רי 
ענגלענדער, דאָס קאמענע פאָלק -- אַ זאָרט פּלאט-דייטש, אננלא- 
סאקפאן. סיט דער צייט האָבען זיך די צוויי שפּראכען צונויפנע- 
מישט. װאַָכעדיקע זאכען װאָס ווערען נעניצט יעדען טאַנ אין נע- 
וועהנטלאכען לעבען זיינען נעבליבען ביי זייערע ענגלישע נעמען: 
אַ הויז, אַ פערד, א פליג, אַ קוה, א מארק, ברויט, קליידוננ, פייער 
און דערגלייכען: אזעלכע זאכען, װאָס די פראנצויזישע שררות האַ- 
בען איינגעפירט אין עננלאנד, און אלץ, װאָס באלאננט צו דער 
רעגירונג זיינען באצייכענט געװאָרען מיט פראנצויזישע װערטער; 
אַ קאורט, אַ דזשאָדזש, אַ מיניסטער, אַ סעקרעטער, אן אָרדער, א 
קאָמפּלימענט, אַ טשער, א שפּינעל (מיראָר). אַ טיש, א קאַנאַפּע 
(קאוטש), און זאָ ווייטער. אַלע ווערטער פון תורה און חכמה זיינען 
אויך גענומען פון פראנצויזיש : וויסענשאפט (סייענס), שכּ? (רי- 
זאן), מוטה (קאָרעדזש), צדקה (טשאַריטי) און זאָ ווייטער, 


דאָס זעלבע קען מען באמערקען אין אידיש. פּראָסטע ווער- 
טער שטאַמען פון דייטש : אַ הויז, אַ בעט אַ שטאָט, אַ שו?, א בוך, 
ש שטול, א טיש, א מענטש, א קאָפּ, א טיינאכץ. וויבאלד אבער טען 
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דאַרף ‏ א װאָרט פאר א זאך, װאָס מען קען ניט אָנטאַפּען מיט די 
הענט, ניצט מען א לשון-קורש'דיקען װאָרט: שכל, טובה, הנאה, 
כּבוד, דרך-ארץ, א שעה, א מעת-לעת, בשעת, כל זמן, מכח, מחמת, 
יוצא זיין, פּטור ווערען, דאָס זיינען אלְץ זעהר פּראָסטע ווערטער. 
אפילו אַ פּראָסטער מענטש קען אן זיי ניט אויסקומען, און פאָרט 
זיַינען זיי אריין אין אירדיש פון לשון קודש, ניט פון דייטש. אַ 
איד פארשטעהט אפילו װאָס איז אַ , שטונדע" א , פארגענינען", 
,זאלאנג", ,צור צייט", אבער אז ער רעט פּראָסט מאַמע-לשון, און 
שנייט זיך ניט אויפ'ן פּתח, ניצט ער לשון-קודש'דיקע ווערטער. 
זאָנט ‏ א אידען ,וואלטאַט" אנשטאט , צדקה" אָדער , טובות" וועט 
ער אייך נאָר אָנקוקען אין די אוינען. 


דאָס איז אלץ ניט קיין צופא?, עס ווייזט אָן אויף אַ געוויסען 
געזעץ פון דער שפּראך-בילדוננ. 


ווייטער נעמט דעם אידישען דיקדוק ;: פון די פיר דייטשע פּא- 
דיעזשען זיינען נעבליבען אין אידיש נאָר צוויי : דער טאַטע, ווע- 
גען דעם טאַטען, צו דעם טאַטען, אין דעם טאטען אריין. אין דעם 
נלאנאָל (ווערב) איז פון די דריי דייטשע פארגאנגענע צייטען גע- 
בליבען נאָר איינע, און זא ווייטער, --- איך װוי? דאָ זיך ניט אריינ- 
לאַזען אין איינצעלהייטען. 


דייטש האָט גענעבען נאָר דעם פונדאַמענט פאר אידיש. אָבער 
אפילו אין יענע צייטען, ווען די אידען האָבען נאָך. געלעבט אין 
דייטשלאנד האָט די דייטשע שפּראך זיי כמעט נאָרנישט נעגעבען 
פאר די איינפאכסטע קאָפּיארבײט. אויף דערויף האָבען זיי זיך 
באנוצט מיט לשון קודש. עס איז שוין עטלאכע הונדערט יאָר 
זינט די אידען זיינען אוועק פון דייטשלאנד. די נאנצע מאסע אי- 
דען האָבען זיך פארשפּרייט אין סלאווישע לענדער: אין בעהמען, 
אין פּוױלען, אין ליטע, אין רוסלאנד. אפילו װאָס מען רופט דאָ אין 
אַמעריקע, ,דייטשעשע", אָדער ,עסטרייכער" אידען, זיינען אין דער 
אמת'ען אויך פוילישע, פון פּאָזען אָדער פון נאליציע. די , אונגארי- 
שע? שטאַמען אויך פון אַזעלכע נגעגענטען, וואו א גרויסער טיי? פון 
די אײינװאָהנער זיינען סלאַוואקעס און דערנלייכען. אפילו קעניגם- 
בערג (קרולעוועץ) און דאנציג (גדאנסק) זיינען א צייט לאנג גע- 
ווען אונטער דער פּוילישער קרוין. אז מען זאָל נעמען רעכענען ווי- 
פיל אידען זיינען געבליבען עד היום אין עכט דייטשע לענדער, טו 
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װוועט עס ניט אויסמאכען קיין צען פּראָצענט. און אז מען זאָל ווע- 
לען דערגעהן פון וואנען שטאַמען די אידען אין בערלין אָדער אין 
וויען גופא, װועט זיך מסתמא אוױיסלאָזען אז גרעסטענטיילס זיינען 
זיי אהין געקומען פון פּאזען אָדער פון גאליציע. 

דאָס איז אַ זעהר וויכטיקער היסטאָרישער פאקט. עס ווייזט, 
אז עס איז שוין הונדערטער יאָרען אוועק זינט די אידישע שפּראךד 
האָט זיך אָפּנעזונדערט פון דייטש און איר ענטוויקלונג איז גענאננען 
גאנץ באזונדער פון דייטש. פּראָפעסאר ווינער שרייבט אין זיין 
ענגלישער געשיכטע פון דער אידישע ליטעראַטור אין דעם ניינ- 
צעטען יארהונדערט : 


אָפּגעריסען פון אַ לעבעדיקען אומנאנג מיט זייער פריהערדי- 
קער היים, האָבען זיי ניט נעקענט פארנעסען זייער ווערטער-בוךד 
פון דער לעבעדיקער דייטשער שפּראך. דער תלמוד האָט זיי געגעבען 
אַ סך ווערטער פאר ארגומענטען, און די סלאווישע שפּראכען האַ- 
בען אריינגעטראַנען זייער חלק, און אַזױ איז , איריש-דייטש" נע- 
װאַרען מער און מער פארשידען פון דער מוטער-שפּראך". 


מיר לעזען ווייטער אז די ערסטע אידישע דרוקאַרניעס האָבּען 
זיך נגעגרינדעט אין בעהמען און אין פּױלען, נעמליך אין פּראנ און 
אין קראָקע, װאָרים די גרויסע צאָל אידען האָבען שוין דעמאָלט 
געלעבט אין יענע לענדער. פון דאָרטען פלענען זיך די ביכער פאר- 
ברייטען איבער נאנץ דייטשלאנד, דאַדורך זיינען פילע סלאַװישע 
ווערטער אָנגענומען געװאָרען אפילו אין עכט-דייטשע לענדער. אַ 
גוטער מש? פאר די סלאבאדקער קלאסיקער װאָס פארטייטשען 
,סופּרים קאורט" דורך גאויבערסטע פּיסנאָע", -- מיין איך: 
אויבערסטע געריכט". 


ווייטער, זאָנט ער, זיינען פאר הונדערט, צוויי הונדערט און 
דריי הונדערט יאר צוריק די מלמדים אין דייטשלאנד גרעסטענ- 
טיילס געווען פּולישע און דורך זיי זיינען אויך אַ סך פּוילישע 
ווערטער אריין אפילו אין דעם זשארנאָן פון די דייטשע אידען 
נופא. אזוי האָט זיך ענטוויקעלט די אירישע שפּראך ביז צו דער 
צייט פון מענדעלסאָנען. די אירישע אויפקלערונג האָט זיך אָנ- 
געהויבען אונטער דעם איינפלוס פון דער דייטשער ליטעראטור, 
און גרעסטענטיילס טאקע נאָהענט צום דייטשען גרענעץ, אז אַ איר 
האָט געװאַלט שטודירען איז ער נעפאָרען קיין דייטשלאנד. נאַטיר- 


= א 


ליך האָט דאָס געהאט אן איינפלוס אויף די דייטשע שפּראך. ,דיק 
--- לעזען מיר ווייטער אין דעם זעלבען בוך, --- האָט באטראכט 
אידיש נאָר אלס מיטע? אריינצופירען דעם אידישען פאָלֶק אין די 
דייטשע קולטור". די געשיכטע איז אבער גענאננען ניט אזוי װוי דיק 
האָט זיך געקלערט. אונטער אלעקסאַנדער דעם צווייטען האָט מען 
אריינגעלאָזען די אידען אין די שקאָלעס און זיי האָבען זיך גענומען 
לערנען רוסיש. װאָס די דייטשע שפּראך איז געווען פאר די וויל- 
נער ,בערלינטשיקעס" פון דעם עלטערען דור, דאָס אין פאר די 
יוננע לייט פון אַ יאָר 20--20 צוריק, נעװאָרען די רוסישע 
שפּראך. נאַטירליך האָט זיך דאָס באלד אפּנערופען אין דער אידי- 
שער שפּראך אויך. אַ טאַסע רוסישע ווערטער זיינען אריין אין אי- 
ריש. 

איך נעדיינק פאר עלף יאָר צוריק איז אין אַ ני-יאָרקער רו- 
סישען, סאָציאליסטישען פארעין פארגעקומען אַ דעבאַטע װאָס האָט 
זיך געוועהּנטלאך געפירט אויף רוסיש. איינער, אן ארבייטער, האָט 
געבעטען מען זאָל עס לאָזען ריידען אידיש. ער האָט געהאלטען א 
פייערדיקע אָנשפּראכע, א שטיינער אַזױ : 


,אַז איך האָב פּאָסטופּעט אין דער היים אין קרוזשאק, האָט מען 
זיך געסטארעט זיך אליין צו ראזוויוואיען, אָבער וו'טאַזשע סאמאָ- 
יע וורעמיא איז די גלאַוונע דיעאָטעלנאַסט פון דעם קורזשאָק נע- 
ווען צו פּריוולעקאיען נייע טאווארישטשעס פאר דער ראבאטשע 
דוויזשעניע". 


אסור מיר אויב דאָס איז איבערטריבען. אַזױ רעט מען אומע- 
טום אין די אויפנעקלערטע אידישע ארבייטער-קרייזען אין רוס- 
לאנד. און דאָס איז נאנץ נאַטירליך. דער אידישער ארבייטער האָט 
פאר זיינע לערער די אידישע אינטעליגענטען, און די אידישע אינ- 
טעליגענטען באקומען זייער בילדונג פון רוסישע ביכער, דייטש קע- 
נען זיי גאָר קנאפּ. דער אידישער פאֶלְק פון דער אנדער זייט, וי 
איך האָב באוויזען, האָט קיין מאָל ניט באנוצט זיך מיט דער דיי- 
טשער שפּראך אויף קאָפּיזאכען. אז עס האָט געפעלט א װאָרט האָט 
מען עם גענומען פון לשון קודש. 


וועהרענד די לעצטע צוואנציק יאר איז דער הויפּט פּונקט פון 
דער אידישער פּרעסע און ליטעראטור איבערגעטראָגען געװאָרען 
אַהער, קיין אַמעריקע. דער איד איז אין דער קורצער צייט איינ- 
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נעפירט נעװאָרען אין דער וועלט ליטעראטור, וויסענשאפט, פֹּאֲלִי- 
טיק, עקאַנאָמיע, סאַציאלאָניע, קונסט און זאָ ווייטער. מען האָט נע- 
דארפט אויף דערויף באשאפען א נייע שפּראך. די ארבייט איז נאָך 
זוייט ניט געענדיקט, זי הייבט זיך נאָר ערסט אָן. וואו נעמט מען די 
ווערטער ? באטראכט גוט די געשיכטע פון דער אידישער שפּראך, 
האָט איר אַ פארטיקען ענטפער. דער ענטוויקלונגס-געזעץ פון דער 
אידישער שפּראך באשטעהט דערין, אַז זי נעמט אריין געדאנקען- 
ווערטער פון יענער שפּראך, אין וועלכער זי לערענט תורחא וחכמה: 
אמאָל איז דאָס געווען לשון קודש, אויף א וויילע איז דאָס געװאָרען 
דייטש, זינט אָבער די מאסען האָבען זיך גענומען לערנען דיינקען, 
איז דאָס געװאָרען רוסיש אין רוסלאנד, און עננליש דאָ, אין אמע- 
ריקע. טרייען אריינצוקוועטשען א לעבעדיקע שפּראך אין א קאר- 
סעט פון כללים און דינים, איז אונזיניק און לעכערלאך. וװען 
מען זאָנט דאָ, אין אמעריקע : , קאָרפּארעישאָן" טו קענט איר זיין 
זיכער, אז יעדער מער וייניקער, כאָטש ‏ האלב-אינטעלינענטער 
איד, װאָס לייענט נאָר א אידישע צייטונג, האָט דעם װאָרט געהערט. 
און איינער, װאָס האָט עם קיין מאָל ניט געהערט, װועט עם ניט 
פארשטעהן, כאָטש איר װועט עם אנטאָן א דייטשען בנד : , קאָרפּאַ- 
ראציאָן", --- די סלאָבאָדקער אבשטשעסטווע איזן א (קאַרפאַ- 
ראציאָן", און א קאַרפּאָרעישאן הייסט, זאָלט איר וויסען, אַן ,אק- 
ציען-געזעלשאפט". אויב איר גלויבט מיר ניט, טו קוקט אריין אין 
דעם דייטשען האנדעלס-נגעזעצבוך. 


דייטש האָט אויפגעהערט צו זיין דער קווא? פון אידישע בי?- 
דונג, און ווען מען װוי? דוקא אױספּוצען דעם מאַמע-לשון מיט דיי- 
טשעשע ווערטער לאָזט זיך אויס האלב טייצעש פאלאווינא רייסעש. 

רוסיש איז אַ סלאווישע שפּראך: א יאָר זיבעציק --- אכציק 
צוריק איז געווען אין רוסלאנד א פּאַטריאָטישע ריכטוננ, װאָס האָט 
אויך געװואָלט זיך באנוצען אויסשליסליך מיט סלאווישע ווערטער. 
זי איז אָבער אויסגעלאכט געװאָרען װוי עס באווייזט דער פאָלנענ- 
דער זאץ : , שאָל לאָווטשילא וו מאָקראָסטופאק פא טאפטאלישטשו 
וו פּאַזאָרישטשע", װאָס האָט נעזאָלט באדייטען: שאל פראנט 
וו קאלאשאך פּא טראטוארו וו טעאטער. 

אידיש איז ניט קיין דייטשער זשאַרנאָן, אידיש איז א לעבעדי- 
קע שפּראך פון א צען מיליאָן מענטשען. דאָס איז צוויי מאָל? אַזױ 
פיל, װי די גאצע שוועדישע נאַציאָן און נאָך פיל מער איידער אנ- 
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דערע קלענערע נאַציאָנען. אין דער צייט פון דער גרויסער פראנצוי- 
זישער רעװאָלוציע האָט זיך אויסנעדוכט אז די פארברייטונג פון 
רעװאָלוציאָנערע אידעען פירט צו קאָסמאָפּאָליטיזם. אין דעם 19טען 
יארהונדערט אָבער האָט זיך אויסנעוויזען אז די דעמאָקראַטישע בא- 
ווענגונג איז ענג פארבונדען מיט דעם אויפלעבען פון דער נאַציאָנאַלי- 
טעט. די נריכען, די אונגארען, די טשעכען, די סערבען, די בולנא- 
רען זיינען אויפגעוועקט געװאָרען פּאָליטיש, דאדורך האָבען א נייעם 
לעבען באקומען זייערע נאַציאָנאלע שפּראכען. די סאָציאַליסטישע 
באווענונג האָט גענעבען א נייעם לעבען דער ליטווישער שפּראך 
און ענדליך אויך דער אידישער אין רוסלאנד. כל-זמן דער סאַציא- 
ליזם איז געווען אַ באווענונג פון געשטודירטע מענטשען, האָט אַ איד 
גאַנץ נוט געקענט אויסקומען מיט רוסיש, אַ זשמודין מיט פּויליש. 
פאר אַ יאָר פופצען-צװאַנציק צוריק, אז מען האָט זיך גענומען אין 
מינסק, ווילנע און אנדערע שטעט צו פּראָפּאַגאנדירען דעם סאַציא- 
ליזם צווישען אידישע ארבייטער, האָט מען מיט זיי אָנגעהייבען 
פון דעם רוסישען אלף בית : ערסט האָט מען געמוזט דעם ארבייטער 
אויסלערנען רוסיש, נאָכדעם איז נעקומען דער סאַציאליזם. דאָס 
איז נעווען מעגלאך, כ? זמן מען האָט געהאט צו טאָן מיט עטלאכע 
צענדליק אין א שטאט. אַז די באווענונג איז אבער געװאָרען אַ מאַ- 
סעז-באוועגונג, האָט מען געמוזט זיך נעמען צו מאַמע-לשון. דאָס 
זעלבע איז געווען דאָ אין אַמעריקע. מען הערט נאָך אפילו היינט 
אויך אמאָ? זאָנען : , לאָזען די אידישע אַרבײטער זיך לערנען עננ- 
לִיש, צו װאָס דארף מען די אידישע פּראָפּאנאנדע !" דאָס װעט 
בלייבען אָבער פאר די יונגע דורות, װאָס וועלען דאָ אויפוואקסען. 
כל זמן עס וועלען קומען אהער עמיגראנטען פון רוסלאנד, וװעט די 
אידישע שפּראך לעבען אין אַמעריקע. און אין רוסלאנד נופא װועט 
זי אויך נאָך לעבען זאָלאנג װי עס װועט דאָרטען זיין אן ארעמער 
אידישער ארבייטער-קלאַס, װאָס האָט ווייניק צייט צו געהן אין 
סקוה? און לערנען זיך רוסיש, דאָס הייסט ביז דער , סאַציאלער 
רעװאַלוציע". 

לאָמיר אלזאָ נגעדיינקען אז אידיש איז א פאָלקס-שפּראך, ניט 
אַ שפּראך פון פאך-נגעלערנטע. 

אפילו אין אַזאַ הויך ענטוויקעלטער שפּראך, וי רוסיש, צום 


ביישפּי?ל, סטארעוועט מען זיך היינט צו שרייבען װוי מענלאך אַזױ 
וי מען רעט. 


וו , - ,זיא 


װיקטאָר הונאָ זאָנט, אן דער , פאָלקס-זשאַרנאָן פון היינט 
איז די קלאסישע שפּראך פון מאָרנען". אי |אידיש מוז מען אודאי 
שרייבען אַזױ, אז חיים זאָל קענען פארשטעהן, און ווען מען װויל חיים 
זאָל עס פארשטעהן, מוז מען שרייבען אזוי, וי חיים רעט. און איךף 
זאָג אייך, חיים'ס שפּראך איז אַ רייכע שפּראך. אז ער זאָנט : , איך 
זיץ אָפּ גאנצענע נעכט". אנשטאַט ,נאנצע נעכט", וי עס קומט 
אויס נאָך דער סלאבאדקער נראמאטיקע, איז טאַקע חיים גערעכט, 


ניט די גראמאטיקע, װואָרים , נאַנצענע נעכט" איז אַ שטיקעל? מנאַ- 
נאַקראנטי וויד, װוי מען רופט עס אין דעם רוסישען דיקדוק. אין 
פראנצויזיש האָט איר , זשור" (טאָג) און ,זשורנע" (טאָנ), --- טאַקע 
די זעלביקע ,נע" וי אין ,נאנצענע", און אין דעם זעלביקען זין. 
יעדע גראמאטיק איז אין גאנצען ניט מער װוי א רעפּאָרט איבער 
דעם וי איוואן רעט, אָדער װי דזשאן בו? רעט, --- מיט װאָס זשע 
איז חיים ניט אַזאַ יחסן וי איוואן? אז חיים זאָנט ,אַועקעט" 
איז , אַוועקעט", מיט װאָס איז דאָס ערנער וי ,אַװועק"? אַָדער 
אפשר איז , אַוועק" --- האַכרייטש ? 


איך ווייס גאנץ גוט. אז עס איז ניט נאנץ לייכט צו פאָלנען דעם 
כלל: שרייבען אזוי װי מען רעט, --- װאָרים מען רעט אנדערס אין 
קאָוונע, אנדערס אין מינסק, אנדערס אין נאליציע, אנדערס אין 
רומעניען און אנדערס אין אמעריקע. אבער די צרה אין ניט מיט 
אידיש אליין. דייטש ווערט ניט גערעט אומעטום אויף דעם זעל- 
ביקען אופן, רוסיש אויך ניט. די האָלענדיש פון טראנסוואל איז 
ניט די זעלבע וי אין אמסטערדאם. ווען מען וװוי? געברויכען נאָר 
אַזעלכע ווערטער, װאָס יעדער איד װועט פארשטעהן, אי אין קאטע- 
רינאסלאוו אי אין מינסק, אי אין לעמבערג, אי אין בודא-פּעסט, אי 
אין יאסי, אי אין נידיאָרק, טו וװועט מען מוזען אַרויסווארפען אפילו 
אַזאַ װאָרט װוי ,, אַ קראָם", װאָרים אין קאטערינאָסלאוו זאָגט מען 
נאָר ,אַ. קלייט". אין קיין שפּראך קען מען ניט אויסקומען נאָר מיט 
אַזעלכע ווערטער װאָס ווערען אומעטום געברויכט, און בפרט נאָףּ 
אין אידיש. אונדזערע רעדאקטאָרען האָבען רק מורא אז ווען איר 
שרייבט א רוסישען אָדער אן עננלישען װאָרט וועלען עס די לעזער 
אין פּאָטסדאם ניט פארשטעהן. איי װאָס א סנילאָוויטשער איד 
פארשטעהט אַ העלפט ניט פון די הויכע דייטשעשע ווערטער דאָס 
איז גאר ניט, אבי נעשניטען אויף דייטש ! דער פּראָסטער שכ? זאַנט, 


= וי = 


מען דארף בארעכענען : ער זיינען דאָס רוב די לעזער, פאר וועמען 
שרייבט מען ? נאָהענט פון אַ העלפט פון אַלֶע אידען זיינען ליט- 
ווישע, אפשר א דריט-חלק פּולישע, װאָלינער און נאַליציאנער צו- 
זאַמען. דאָ אין אמעריקע זיינען פאראן מער וי אַ האַלב מיליאָן ליט- 
וישע אידען, די איבעריקע ביסע? זיינען אונגארישע און פארשי- 
דענע אנדערע. אלזאָ די טערהייט זיינען ליטווישע. אין ליטוועשע אי- 
דיש זיינען אריינגעמישט אַ סך רוסישע ווערטער, אבער אַ פּױלי- 
שער און אפילו א נאַליציאנער קען זיי לייכט פארשטעהן, און די 
פאַרטאַלבען אונגארישע און רומענישע װאָס לעזען אידישע ציי- 
טוננען און זשורנאלען וועלען לייכט דערנעהן דעם זין. 

דאָס איז אָבער נאָך ניט אלץ. הנם די מערהייט אידען ואָה- 
נען אין רוסלאנד, אָבער די מערהייט צייטוננען, זשורנאלען און בי- 
כּער ווערען נעדרוקט אין אַמעריקע, און די מערהייט לעזער זיינען 
אויך אין אמעריקע. נאָךּ דעם חשבון פון דעם ‏ אַמעריקאן ניוס-פּײי- 
פּער דירעקטאָרי" ווערען פון אַלע אידישע צייטונגען און זשורנאלען 
צוזאמען פארקויפט אין אמעריקע אן ערך פון הונדערט טויזענט 
קאפּיעס. איך בין גאנץ זיכער אז די צירקולאַציע פון אלע ניודיאָרקער 
צייטוננען, און זשורנאלען אין בודא-פּעסט, אין בוקארעסט, אין 
טשערנאָוויטץ, אין ,נאַװאַרעדעק* און ,יורבעריק" (יורבורג) צוזא- 
מען װועט קיין צענט חלק פון דעם ניט באטרעפען. רעט אבער מיט 
אַ סאַציאליסטישען רעדאקטאר, האלט ער אין איין ציטערען, אז דעם 
ארטיקעל וועלען חלילה די לעזער אין זאקסען --- קאָבורג --- גאָטהאָ 
ניט פארשטעהן. מיינע העררען, שרייבט אזוי אַז מען זאָל אייכ כאָטש 
אויף , מאַנעראָל" סטריט קענען פארשטעהן, נעווער מיינד זאקסען--- 
בורג --- גאטהא ! 

צום שלוס לאָמסיר אויסהערען װאָס פּראָפעסאר ווינער זאָנט 
ווענען דעם אידישען , ספּעלינג". 

,פון אָנהייב -- זאָגט ער, -- האָט מען געספּעלט אזוי וי 
מען רעט. שפּעטער אבער האָט זיי זייער איינגעליבטקייט אין דייטש 
געבראכט צו זייער אונגליקלאכען טעות איינצופירען דעם רייטשען 
אויסליינען אין זייער לָשוֹן. דיזער מיסברויך קען ענטשולדיקט ווע- 
רען ביי דיק'ן דורך דעם װאָס ביי עם איז דאָס געווען א מיטע? צו 
אַ צוועק (דאָס הייסט אריינצוברייננען, ביי די אידען די רייטשע 


בילדונג), ביי די שפּעטערע שרייבער הייסט עס ניט מער, וי , זאַ- 
לען לייטען מיינען". 


א זצונג פון דעם אידישען 
וואהל קאטיטעם, *) 


די געשעפטס-זיצונג פון דעם אידישען ואַל-קאָמיטעט איוז 
איינגערופען געװאָרען אויף אַכט אַ זיינער אווענדס אין דער תלמור 
תורה. אַרוֹם ניין אַ זיינער האָט זיך דער עולם אָנגעהויבען צונוים- 
צוקלייבען. 


דער קאָמיטעט איז באשטאנען העלפט פון ציוניסטען, הע?פט 
פון סתם נאַציאָנאַליסטען, אויסנאַמסװײזע זיינען אויך אויסנעקלי- 
בען געװאָרען אין קאָמיטעט אַ פּאַר געהיימע אַסימילאַטאָרס (װוי עס 
זיינען אין דער צייט פון דער שפּאַנישער אינקוויזיציע געווען געהיי- 
מע אידען'; אָבער ערסטענס האָבען זיי לכל הפּחות נגעדאווענט אלֶע 
שבת אין דער כאָר-שו?, אַלזאָ איז אין זיי נאָך איבערגעבליבען א 
פונק אידישקייט, (אָדער , יודישקייט"), און אַגב, ווען מען װאָלט 
געהאט געקליבען פאר'ן קאָמיטעט מענטשען לויט נאָך זייערע פּאַ- 
ליטישע אָדער נאַציאָנאַלע איבערצייגונגען, װאָלטען זיך שוין די 
ציוניסטען פּאָסטאַרעט, קיינעם פון די צרה'דיקע פּורטאַבלען אַסי- 
מילאַטאָרס איבער'ן שוועל ניט אריינצולאָזען ; נאָר, געוויינטלאך, 
עס זיינען אַלע געווען כללדטוערס, בעלי צדקות, וי קען מען זיין אַזױי 
גראָב, אַזעלכע בכבוד'ע אידען ניט אויסצוקלייבען פאר'ן קאַמיטעט? 

וי עס פירט זיך, זיינען אין קאָמיטעט געווען דאָקטוירים, דענ- 
טיסטען, אַדװאָקאַטען, אינזשעניערען, דאָס רוב אָבער איז באשטאַ- 
נען פון מיטעלקלאַס מענטשען : קרעמער, ציוניסטישע פּריקאַזטשי- 
קעס (די בונדיסטישע פּריקאַזטשיקעס האָבען זיך ענטזאנט אַריינ- 
צוטרעטען אין קאַמיטעט), אָדער רבנים און עטלאכע בעלי מלאכות, 
וועלכע האָבען געשפּילט אַזאַ ראָליע וי , דאָס פאָלק" אויף דער 
בינע. 


א פערטע? צו צען זיינען שוין כמעט העלפט געווען אנוועזענר; 
דער פאָרזיצענדער האָט ערקלערט די פארזאַמלונג ערעפענט. אויף 


*) געשריבען אין מאי 1907. 


א 


דער טאַנעס-אַרדנונג איז געווען די װאַ?-פּראַנראַמע װאָס איז אויס- 
געאַרבײיט געװאָרען אין אַ ספּעציעלע קאָמיסיע. די פּראָגראַמע איז 
צוערסט איבערגעלעזען געװאָרען אין רוסיש, דערנאָךָּ האָט דער 
סעקרעטער נענומען זי פארטייטשען אין אידיש. (דער סעקרעטער 
איז נגעווען דער באָס ביי די ציוניסטען, און פארשטעהט זיך אַ אי- 
דישער נאַציאָנאַליסט פון דער זעקס און ניינציקסטער פּראָבע, ריי- 
נע נאָלד, אָהן קיין שום לינאַטור). 

,מיר, די פּרעדסטאַוויטעליעס פון דער הינער אָבשטשעסטוע, 
פּריזנאַיענדיק אַז אויף אַ פּאָלְנע רעשעניע פון דעם אירישען וװאָ- 
פּראָס קען מען זיך ריכטען נאָר אין אַ דעמאַקראַטישען סטראָי... 
דאָס איז די װוסטופּלעניע, דערנאָכרעם ווערען אויסגערעכענט אונ- 
רזערע טרעבאָװאַניעס : ווא פּערוויך, די אָבשטשע פּרינציפּען, און 
בּאלד דערויף וי אַזױ מען דארף זיי אין יעדען טשאַסטני סלוטשיי 
פּרימיעניאַיען צו אידען,. סיר טרעבעווען ראַװנאָפּראַװיע, ס'הייסט 
גלייכע פּראַװועס פאר אַלעמען, אָהן אונטערשיד פון װיעראָאיספּאַ- 
װיעראַניע ; מען זאָל בעזוסלאָװונע אַטמיעניאַיען אַלֶע אַגראַניטשי- 
טעלנע זאַקאָנעס ; פּאָלִנע פרייהייט פון דעם פאָװויעסט, דאָס מיינט 
מען אַז איהר מעגט זיך זיין אַ איד און עס זאָל פון דערפון פאר אייך 
ניט װיטיעקאַיען קיינע אַגראַניטשעניעס. ווייטער שטעהט ועגען 
סװאָבאָדע פון סאָבראַניעס, די ליטשנאָסט זאָל ניט אָנגערירט ווע- 
רען, ‏ און אקאנטשאטיעלנע אַטמיענע פון אַלע איסקלן- 
טשיטעלנע זאקאַנעס. דער פּונקט וענען פּראָפּאַרציאָנאַלנע 
װיבאָרעס װוע? איך אייך אביאַסניאַיען. היינט, ווען עס.! 
אוטשאַסטװעװען אין די װיבאָרעס, נאַפּרימיער, דריי פּאַר- 
טיעס, און עס זיינען פאַראַן אויסצוקלייבען זיבען װיבאָרשטשיקעס, 
וי ביי אונדז, טו וועלען דורכנעהן אַלע קאַנדידאַטען פון איין ספּי 
פאָקּ. עס מעג זיין אַז פאר די קאַנדידאַטען פון אַנאַנדער נאפּראוו- 
ליעניע איז אָפּנענעבען געװאָרען א זנאַטשיטיעלנע קאָליטשעסטװע 
גאָלאַסען, און זיי האָבען קיין פּרערסטאװיטע?, װאָס זאָל זאַשטיש- 
טשאַיען זייערע ווזגליאַדען. דאָס איז אַ סטראַשנע ניעספּראַווער- 
לּיװאָסט. מיר טרעבעווען אז זיי זאָלען אויך קריגען פּריבליזטע?- 
נאָ אַזױ פיל דעפּוטאַטען וי נאָך דער קאַליטשעסטוע נאָך, װאָס 
וועלען גאַלאַסױען פאר יענעם ספּיסאָק, קיינער זאָל ניט אביריעט 
ווערען, און ווייטער די מיעסטנע סאַמאָאופּראַלעניע זאָל אויך 
זיין אויף דיזעלביקע אסנאָוועס, אין דעם זיבעטען פּונקט שטעהט, 
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אַז די דומע דאַרף זיין אַ זאַקאָנאָראַטעלנע אוטשרעזרעניע, ניט נאָר 
אַ סאָװיעשטאַטעלנע, וי איצטער, און עס זאָ? זיין אן אטוועטסט- 
ווענע מיניסטערסטווע, ס'הייסט, די מיניסטאָרען זאָלען אַטװעט- 
שאיען פאר די פּרעדסטאַװיטעלעס פון דעם נאַראָד,. ווייטער דער 
זאַקאָן זאָל רעגולירען דעם ראבאטשי דיען אין דער גאַנצער פּראַ- 
מישלענאָסט און זאָל װאָאבשטשע אגראזשדאיען די אינטערעסען פון 
דעם אַרבײיטער. דער לעצטער פּונקט איז וועגען אנרארני ווא- 
פּראס, אַז פאר די ערד װאָס מי װועט אָפּנעמען ביי די טשאַסטנע 
וולאדיעלצעס זאָל מען זיי ספּראוועדליווע װאָזנאגראזשדאיען: 
דערצו איז אין אונדזער פּראָגראַמע פאַראַן אַ ספּעציעלע אידישע 
טרעבאָװאַניע, אַז די װאָס זיצען אויף טשינשאָווע ערד אין די מיעס- 
טעטשקעס זאָלען װועטאָם אטנאשעניע זיין נלייך מיט די פּוערים ; 
זיי זאָלען איינצאָלען אַ איזוועסטנע סומע נאָך אַ ספּראַוועדליווע 
אצענקע און די ערד זאָל ווערען זייערע. 


,צולעצט קומט נאָך א רעזאָלוציע, אַז אונדזערע דעפּוטאַ- 
טען מוזען זיך סאַוועטעווען מיט אַן אסאָכענער אידישער נרופּע 
אין דומע ווענען אַלֶע װאָפּראָסען װאָס קאסאיען זיך צו אידישע 
ראװונאָפּראַװיע". 


ווען דער סעקרעטער האָט נעענדיקט זיין איבערזעצונג, האָט 
זיך געשטעלט רעדען אַ קליין נעװאַקסענער אידעל, װאָס האָט 
אויסגעזעהען װי אַ מלמר פון די משכילים; ער האָט גערעדט 
שטענדיק אירעש: 


עס איז מיר ניעפּריאטנע צו זאָנען, ‏ אז דער פּונקט ווענען 
אטשוזשדעניע ווייזט אונדזער ניעסעריאָזנע אטנאשעניע צו אונדזע- 
רע נאַציאָנאַלע אינטערעסען. מיר באָרען זיך פאר אַזאַ פּאָראדאָק 
װאָס זאָל אונדז פּאַזװאָליען סוואבאַדנאָ צו ראזוויוואיען זיך. מיר 
ווילען האָבען אַ אידישען דעפּוטאַט אין דומע. װאָס-זשע זאָלען 
מיר פון זיך אַליין סקריוואַיען, װאָס עס איז אַלעמען איזוועסטנע, 
אימענאָ, אז ביי די בודושטשע װויבאָרעס קענען מיר ניט אויסקומען 
אָהן א סאנלאשעניע מיט די פּאָליאקען. דער פּונקט וועגען אט- 
שוזשדעניע איז דעריבער זעהר אָפּאַסנע, וויי?ל ער װועט נאָר אומ- 
זיסט וואַזבוזשדאיען נארעקאָניעס ביי די פּאַמעשטשיקעס. זיי ווע- 
לען האָבעז פּראַוו צו זאָגען, אַז מיר ווריוואיען זיך אין א וואפּראָס 
װאָס מיר האָבען אַליין איהם ניט ראזראבאטעוועט, מיר ווייסען ניט, 
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צי מיר דאַרף אונדז אַטשוזשדעניע, צי ניט; עס אין אַן אוק- 
דאשעניע, װאָס עס האָט גאָר קיין אטנאשעניע ניט צו אידען, ניט 
מער עס אטוועטשאיעט די אָסאָבענע זשעלאַניעס פון רי לינקע 
פּארטייען, קאַטאָרע װאָס זיי האָבען ביי אונדן נאָר א קנאפּע 
ווליאניע, און איך דענק, אַז עס װעט זיין מער דאסטאִינע פאר 
אונדז אַלֶעס אידען ווען מיר וועלען דעם פּונקט אין נאַנצען אפּוס- 
קאיען". 


ווען ער האָט נעענדיקט, האָבען זיך עטלאכע מענטשען פאר- 
שריבען צור נעשעפטס-אָרדנונג. אין רוסלאַנד אין ניטאָ. קין 
פּאינטס אוו אָרדער, װוי אין אַמעריקע, מע פארשרייבט זיך , צור 
נעשעפטסאָרדנונג". מע באקומט דאָס װאָרט פריהער איידער מע 
װאָלט קריגען נאָךּ דער רייהע נאָךּ, און, נעוועהנלאך, רעדט מען 
דערנאָך פון װאָס מען וויל, 


דער ערסטער האָט באקומען דאָס װאָרט , צור נעשעפטס- 
אָרדנונג" אַ ציוניסטישער אַגיטאַטאָר וועלכער איז אומעטום בא- 
קאנט פאר אַ נוטען אירישען רעדנער. ער רערט ניט שלעכט רוסיש 
אויך, די אָפיציעלע שפּראַכע אין דעם אידישען קאָמיטעט איז נע- 
0 רוסיש, אָבער ער האָט נערעדט דוקא אידיש, אלס ,אַ מאַן פון 
פא ר 


,--איד פּרעדלאגאיע", האָט ער אָנגעהויבען, ,אַז איידער מיר 
פּריסטופּאַיען צו ראזביראיען איינציקווייז יעדען פּונקט פון דער 
פּראַגראַמע, זאָלען מיר זי אָבסוזשדאיען פון אַן אָבשטשער טאָטש- 
קע זרעניא, און איך װוי? זיך שוין וואספּאַלעזעוען דערמיט װאָס 
איך האָב דאָס װאָרט, צו זאיאווען, אַז אונדזער קאָמיסיע האָט זיך 
עפּעס צו פיעל זאַנימאַיעט מיט דעם אגרארני וואפּראס און האָט 
זיך ניט סעריאָזנע אָטנאָסיעט צו דער פראַגע, װאָס איך סטשיטאיע 
אַז פאר אידען איז זי אַ סך מעהר סושטשעסטווענע.." 


--הערר פאָרזיצענדער, --- האָט זיך דאָ אַריינגעמישט אַ 
מיטגליד פון דער קאָמיסיע װאָס האָט אױיסגעאַרבײיט די פּראָגראַמע; 
יעדע קריטיק פון דער פּראַגראַמע האָט ער אָנגענומען פאר אַ פּער- 
זענלאכען אָנגריף ; מיט די ציוניסטען האָט ער נעפירט אַ ביטערען 
קאַמפּף אין דעם קאָמיטעט. 


,הערר פאַרזיצענדער, איך מוז פּראָטעסטירען דאַנענע) אס 
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דער רעדנער מיסברויכט די געדולד פון דעם פאָרזיצענדען,. ער האָט 
נענומען דאָס װאָרט נאָר צור געשעפטס-אַרדנונג און רעדט צוּם 
עיקר עס האָבען אנדערע זיך אויך פארשריבען צור געשעפטס- 
אַררנונג. לאָמיר ערסט באשטימען וועגען װאָס מיר ווילען רע- 
דען, דעמאָלט קען זיך דער רעדנער נעמען דאָס װאָרט, ווען עס 
װועט קומען זיין צייט דערצו". 

,---איך בעט, מען זאָל מיך ניט פּערעביוואיען נא פּאַלוסלאַװיע* 
האָט זיךף דער ציוניסטישער זאָנער אָפּנערופען מיט כעס. ,איף 
זלאופּאָטרעבליאַיע ניט ! איך וװי? נאָר ווייזען אין אַ פּראווילנער 
אסוויעשטשעניע די אשיבקעס פון דער קאָמיסיע (אויף דעם 
װאָרט ,אשיבקעס" האָט ער נעמאַכט אַן אודארעניע). איך פּרא- 
דאלזשאיע..." 


ער האָט אָבער ניט , פּראדאלזשאיעט", וויי? עס איז געװאָרען 
אַ שרעקלאכער ליארם, אַלֶע האָבען אָנגעהויבען צו רעדען אויף 
איין מאָל; דער פאָרזיצענדער האָט געקלונגען אין זיין גלעקעל, 
אָבער קיינער האָט איהם ניט געהערט. עס איז אַזױ אַװעק אַ פער- 
טע? שעה, צולעצט, ווען אַלֶע זיינען געװאָרען הייזעריק פון שריי- 
ען, האָט דער פאָרזיצענדער געגעבען דאָס װאָרט אַנ'אַנדערען צור 
געשעפטס-אַרדנונג. דער רעדנער האָט געמאַכט דעם פאָרש?אַנ 
מען זאָל פארהאַנדלען יעדען פּונקט פון דער פּראָנראמע באזונדער, 
אָבער צוערסט זאָל מען באשפּרעכען אַלֶע פראַנען װאָס זיינען פאר- 
בונדען מיט נאַציאָנאַלע אוטאַנאָמיע. דאָס האָט אלעמען צופרידען- 
נעשטעלט און דער פאַרשלאַג איז במעט איינשטימיק אָנגענומען 
געװאָרען. 


דער ערסטער האָט געקראַגען דאָס װאָרט אַ קרעמער פון יאַט- 
קעווע גאַס, אַ פייערדיקער ציוניסט: מי האָט דערצעהלט אז ביי 
איהם אין שטוב הענגט אַ שיר המעלות מיט די ווערטער : , אַסימי- 
לאַטאָר לא תחיה, לא תחיה אסימילאטאָר התחיה לא", און אזוי וויי- 
טער. יעדע רעדע זיינע פלענט ער געוועהנלאך אָנהױבען מיט דרי 
ווערטער : , איך װועל רעדען איריש". 


,--די קאַמיסיע האָט איספּאָלנעט אַ גרויסען טרור", --- האָט 
ער ווייטער נעזאָגט, --- , זי האָט נאָר פּראָפּוסטיעט דעם אסנאָוו- 
נאִי װאָפּראָס, אימענאַ : עס איז ניט יאסנע פון דער פּראָנראמע, װוי 
אַזױ וועלען אודאַָװולעטװאָראיעט ווערען די קולטורנע פּאטרעבנאַ- 
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סטען פון דעם אידישען נאַראָר? אין דער פּראָגראַמע ווערט גע- 
רעדט אין אבשטשע וויראזשעניעס וועגען ,קולטורנא-נאַציאָנאַל- 
נאַיע סאמא-אָפּרעדעלעניע", אָבער דאָס איסקליוטשאַיעט ניט, פּאַ- 
ניאטנאָ, די אידעע פון אַ סװאָבאָדנעם פּערבאַנד. היינט לאָמיר 
זיךּ נוט ארומזעהן ווא מיר האַלטען. אַלע ספּעציאלנע נאַלאָגען 
אויף אידען דאַרף מען ניעפּרעמענאָ אוניטשטאָזשען, און אין דערין 
טאָר ניט זיין קיין פּאָסטעפּענאָסט. די קאָראָבקע מוז מען אטמיע- 
ניאיען, מחמת זי איז שווער פאר די אָרעמע נאַסעלעניע, און וואָ 
ווסיאקאָם סלוטשאיע קענען מיר ניט דאָפּוסקאיען קיין שום וורע- 
מענע סבאָרען. איך שטעל דעריבער דעם וואפּראָס רעבראָם : פון 
וואנען זשע זאָל זיך נעמען װאָס די אידישע אָבשטשינע דאַרף 
ראסכאַדאַוען אויף ביקור חולים, אויף אַ הקדש, אויף נאַציאָנאַלע 
אידישע שקאָלעס ? פון די אָבשטשע נאלאָגען ? מיר נאַסטאַיעװען 
דאָך אָבער, אַז עס איז ניט ספּראוועדליווע די אידישע אָבשטשינע 
זאָל זיין פּאָדטשיניאיעט דער נאָספודארסטװע, װאָרים עס פּראָטיווא- 
רעטשעט דעם פּרינציפּ פון נאַציאָנאלע אװוטאַנאַמיע. טאק שטאָ, איך 
פּאַפּטאַראיע, כאַלט מיר ווער ראזיאסניאַיען ; מיט װאָס װעט די 
אװוטאַנאַמנע אידישע אָבשטשינע פּאַקריוואיען איהר ביורזשעט ?* 

עס איז נעווען אַ האַרבע קשיה, די דעבאַטע האָט זיך זעהר 
פארוויקעלט. עס זיינען פאַרנגעקומען אַ סך זייטיקע פראנען, די 
זיצונג האָט זיך פארצוינען ביז זעהר שפּעט ביי נאַכט. די אַסימי- 
לאַטאָרס זיינען פריהער אַװעק אַהיים שלאָפען. עס זיינען געמאַכט 
נעװאַרען אַ האַלב טוץ פארשידענע פאַרשלראנע. אַ זיינער דריי 
האָט מען זיך ענדלאך געאייניקט אויף דעם פּונקט, אַז אידיש 
דאַרף אנערקענט ווערען אַלס אַ שטאָטס שפּראַכע, און מען דאַר 
עפענען פאר אידען באזונדערע גימנאַזיעס, וואו דער נאַנצער אונ- 
טעריכט זאָל זיין אין דער אידישער אומנאַנגס שפּראַכע, עס הייסט 
אידיש, אַזױ װוי עס ווערט גערעדט. איינער, אַ הייסער נאַציאָנאַד 
ליסט, האָט נעװאָלט אריינשטעלען אויך אַן אַמענדמענט וועגען או- 
ניווערסיטעטען אין מאַמע-לשון, אָבער דער אמענדמענט איז פאר- 
װאָרפען געװאָרען, וויי? מען האָט געפונען, אַז דערצו איז נאָך רי 
צייט ניט נעקומען. 


אף דניאל כוואלסאױס קנר, 


איד נעדענק מיט א יאָר פערציק צוריק האָט מען אין א קאָמ- 
פאניע אפּיקורסים געמאכט חוזק פון אידישקייט, איינער א טריפה- 
נער יוננ האָט דערצעהלט, אז ערגעץ אין א קליינשטעטע? איז נע- 
שטאַרבען צווישען אידען א משומד, האָבען די חברה קדישא נע- 
שמיסען דעם מת מיט הייסע לאטקעס. (ביי גוים עסט מען לאטקעס 
ווען טען קומט פון די מאהילקעס). מיינט איר דאַך, אז דאָס איז 
ט מעשה פון אַ לץ ? האָט איר אַ טעות, אַ מאַן װוי כװואָלסאָן, װאָס 
האָט זיך זיין גאנצען לעבען געהאַלטען פאר אַ אידען און האָט טריי 
געדיענט צום אידישען פאָלק, איז טאַקע דאָ היע, ביי אונדז אין ניו- 
יאָרק, אין אַ אידישער צייטונג באשימפט נגעװאָרען דערפאר, װאָס 
אנשטאָט צו באניסען די פינגער מי נענעלװואַסער האָט ער זיך אינ- 
נאנצען איינגעטונקט אין וואסער. 


איך מיין דאָס ניט פאר אַ נלייכווערטעל. איך האַלט אזוי ווע- 
ניק פון תורת משה וי תורת ישוע הנצרי, און איך נלויב או אַ 
איר װאָס געהט אין שול אום יום כפּור און גנב'עט זיך אַרױס אי- 
בערצוכאפּען א העם סענדוויטש אין א נוי'עשען רעסטאָראן פאר 
נעילה, האָט ניט װאָס אויפצואווארפען דעם איד װאָס געניסט א 
שטיקעל געפילטע פיש און געהט אין סאבאר הערען , חריסטאס 
וואסקיעס". איין פארשטעלעניס איז, מאָראַליש ניט אַ האָר בעסער 
פון דער אנדערער. װאָס זאָלען מיר זיך מאכען נאריש ? נגעפינט מיר 
חאָטש איין איינציקען געבילדעטען אָדער האלב נעבילדעטען איר 
היינט צו טאָג װאָס נלויבט אופריכטיק אין די אידישע רעליניאַן, 
אזוי װוי מיין זיירע עלָיו השלום האָט געגלויבט ? 


איין טיי? נלויבט אין נאַנצען ניט אז עס איז פאַראַן אַ נאָט; 
צו אַנדער טיי? גלויבט יע אז עס איז פאַראַן עפּעס א נאָט, אָבער 
רער נאָט איז ביי זיי א פילאָזאָפישער, װאָס האָט נאָר קיין שייכות 
ניט מיט דעם רבונו של? עולם פון דער תורה: די דריטע ווידער נעמען 
רעם נאָט װאָס איז באשאפען געװאָרען פון דער פאנטאַזיע פון א 


האר די 


האלב ציוויליזירטען פאָלק מיט עטלאכע טויזענט יאָר צוריק און 
ווילען עם אױספּוצען נאָך דער לעצטער מאָדע, ער זאָל ניט אויס- 
זעהן װוי א ראדאשקעוויצער אידעל, מען זאָל זיך מיט עם ניט דאר- 
פען שעהמען אריינצוקומען אין אַ רעפאָרמירטען טעמפּעל אָדער אין 
א , כאָר שו?", וואו עס נעהען אמאָל אריין פארנעמענע נוים. און ווען 
אַזאַ איד נעהט אין שול הערען װוי דער חזן שרייט ,ברכו את אדני 
המבורד", טו זאָגט מיר מיט װאָס איז אָט די היפּאָקריטסטװע שעה- 
נער, איידער ווען ער געהט אין צערקווע און הערט וי דער פּױער 
שרייט : ,מיראָם האָספּאָדו פּאָמאָלימסיא !", איך פארשטעה די אי- 
דען װאָס זיינען געגאננען אין פייער פון אינקוויזיציע, בעסער וי 
צו פארלייקענען זייער גאָט. דאָס זיינען געווען מאַרטירער פאר אן 
איבערציינונג, פאר אן אידעע. אזעלכע אידען האָבען מיר אין אונ- 
דיזער דור אויך געהאט א סך: א גערשוני, א דאָרא בריליאנט, אַ 
הירשע? לעקערט און די הונדערטער און טויזענטער אידישע בחורים 
און מיידלאך װאָס האַָבען מקריב געווען זייערע יונגע לעבענס פאר 
זייערע איבערציינוננען --- זיי זיינען די גייסטינע קינדער פון די 
אידישע מארטירער, װאָס האָבען זיך געלאָזט פערברענען פאר זייער 
אמונה. אָבער איך מוז זיך מודה זיין, איך קען ניט איינזעהן, צו- 
. ליב װאָס פאר אַ מאַראלישען נרונד מוז זיך א היינטיקער איד מקריב 
זיין פאר אַ רעליגיאַן, װאָס ער גלויבט אין איר ניט, װאָס איז פאר 
עם ניט מעהר װוי א צערעמאַניע, װאָס איר נייסט איז טויט ? 


דער תירוץ איז, אז דער משומד , פארקויפט זיין נאָט" צוליב 
בעסערען עסען און טרינקען און דאָס איז אן עולה, עס איז ביי מיר 
אפילו א שאלה, וי אַזױ קען א מענטש פארקויפען א נאָט, װאָס 
דער נאָט איז שוין לאנג ניט זיינער. מילא, די תשובה בין איך אייך 
מוח?ּ. מיט װאָס איז א חזיר-פרעסער װאָס ווערט א ראבינער צוליב 
גוט עסען און טרינקען מער פיינער מאן, איידער דער אידישער 
פריידענקער װאָס שמד'ט זיך צו ווערען אַ פּראָפעסאר. דער משומד 
האָט איין מאָל אין זיין לעבען דורכגעמאכט א נארישע צערעמאָניע 
אין וועלכער ער נלויבט ניט, דער אידישער אטעאיסט װאָס טוט אַן 
א טלית און שטעלט זיך פאר'ן עמוד דאוונען איז א ליגנער יעדען 
טאָג פוּן זיין לעבען. און איז דאָס דער איינציקער ביישפּי?ל? עס 
באצאָלט זיך אָפּטמאָל בעסער צום געשעפט צו פירען אַ פרומע רא- 
ליע צווישען אידען איידער צו שמד'ן זיך. וואו איז דאָ די מצוה, 
װאָס מען מענ זיך דערמיט איבערנעמען פאר'ן משומר ? 


י 80 
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אידישע פריידענקער, װאָס זיינען נאַציאָנאליסטיש נעשטימט 
זיינען געגען שמד דערפאר, װאָס זיי זאָגען, אז ווען אַ איר שמד'ט 
זיך אָפּ ווערט ער אָפּנעפרעמדט פון דעם אידישען פאָלק, מחמת די 
אידישע מאַסע וויל דעם בעסטען משומד ניט קענען. 


דאָס איז דער זעלביקער גרונד אויס וועלכען די רוסישע רע- 
װאַליוציאָנערען פלענען זיך אמאָל פארשטעלען פאר פרומע פּרא- 
וואסלאוונע, ווען זיי זיינען געגאנגען אגיטירען צווישען פּויערים. 


די פראגע איז דאַ אלזאַ ניט, צי עס איז מאָראליש, נאָר צי עס 
איז פּאָליטיש צו שמד'ן זיך, ווען איינער װויל ארבייטען פאר אידען. 
נו טו האָט זיך כוואלסאון מיט זעכציק יאָר צוריק ביי זיך בא- 
רעכענט, אז ער װועט מער קענען אויפטאָן פאר אידען אלס פּראַ- 
פּעסאָר אין פּעטערבורג איידער אלס א קאזיאנער רב ערגעץ אין אַ 
ליטווישער שטעטע?ל -- אויב עס איז ניט מער וי אַ פּאַליטישע 
אויסרעכענונג, טאַ פאר וואס קומט עם צו ווארפען בלאָטע אף זיין 
קבר ? און ענטפערט מיר טאקע אונפּארטייאיש איר, די סטראפּצעס 
פון דעם אלהי אבותינו, צי האָט דען כװואָלסאָן געמאכט א טעות 
אין זיין רעכענונג ? 


לאַמיר זיך דערמאנען װאָס פאר אַ צייט עס איז דאמאַלט נע- 


די רוסישע אידען האָבען ניט געהאט קיין איינענע אינטעלע- 
גענץ, װאָס זאָל קענען וויינינסטענס אופהויבען א קול פאר דעם 
אידישען פאָלק. עס זיינען דאמאָלט אין גאנץ רוסלאנד ניט געווען 
קיין מנין אידען װאָס האָבען אויסנעשטודירט אוניווערסיטעט. 
היינט צו טאָג ווען מיר האַבען דערלעבט א צייט אז מיר ווילען אונ- 
דזערע לאבאטשעווסקיס זאַלען שרייבען מאַטעמאַטישע אונטערזו- 
כונגען ניט אנדערס וי אין , דאָס נייע לעבען", קענען מיר זיך נאָר 
ניט פארשטעלען וי עלענד עס איז געווען די אידישע מאַסע אין 
רוסלאנד צו יענער צייט, ווען עס איז צווישען די רוסישע אידען ניט 
געווען קיין איינציקער מענטש װאָס זאָל האָבען א נאַמען אין 
דער גוי'עשער וועלט, 

יעדע נאציאָן נויטיקט זיך דאָך אין אמבאסאדארען ביי די 
אומות העולם, און כוואלסאן איז געװאָרען דער ערסטער אידישער 
אמבאסאדאָר ביי דער רוסישער רעגירונג און גיי דער רוסישער נע- 
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בילדעטער קלאסע. און עס איז אַװעק ניט מער וי אַ פּאַר יאָר נאָך 
זיין שמד, ביז עס האָט זיך געטראָפען איינער פון די פּעריארישע 
אונגליקען װאָס פארפאָלגען דעם אידישען פאָלָק דורך די צוויי טוי- 
זענט יאָר פון זיין גלות. 


איז סאראטאוו האָט מען באשולדיקט עטלאכע אידען וועגען 
עלילת דם. און ווער, מיינט איר, איז געווען דער הױיפּט אופטוער 
פון דער אנקלאגע ? קיין אנדערער װוי דער בארימטער רוסישער 
היסטאָריקער קאסטאמאראָוו,---ניט קיין רעאַקציאָנער, נאָר אַ פאר- 
ברענטער דעמאָקראט און אוקראינאפי?, װאָס איז דעמאלט געווען 
פארשיקט אין סאראטאוו, און װוי עס איז געווען דער מנהג פאר ני- 
קאַלאי דעם ערסטען, האָט דער פארשיקטער קאסטאמאראָוו נעמוזט 
דינען פאר אַ טשינאָווניק. 


זייענדיק א פארגעטערער פון דער אמאָליקער , קאזאצקער דע- 
מאַקראַטיע" מיט איר קאמפּף געגען די פּאַליאקען און די אידען, 
די היסטאָרישע שונאים פון זיין מאלאָראָסייסקען פאָלק, ווען עס 
האָט זיךּ עם געבאטען די געלעגענהייט, האָט ער זיך גענומען מיט 
חשק און מיט פייעף צו באווייזען אז די באשולדיקטע אידען האָבען 
טאקיע באגאנגען דעם מאַרד כדי צו קריגען בלוט אף מצה. 


ווען אפילו אין עסטרייך מיט אַ יאָר דרייסיק שפּעטער איז די 
אנטיסעמיטען געלונגען צו פאר'משפּט'ן אַ אידען אף אזא אנקלא- 
גע אין דעם טיסא-עסלאר'שען פּראָצעס, טו קענט איר זיך פאר- 
שטעלען, װאָס װאָלט געווען דער אויסגאנג פון דעם סאראטאווער 
פּראַצעס. דאַרף מען נאָך איצטער נאָך די אַלֶע פּאנראמען נעבען 
אימעצען צו פארשטעהן, װאָס פאר אן אונגליק עס װאָלט געווען 
פאר דעם גאַנצען אידישען פאָלק, ווען די סאראטאַווער אַרעסטירטע 
װאָלטען פאראורטיילט געװאָרען ?*) 


האאמהדי- 


און איר מוזט נאָךּ דערצו נעמען אין באטראכט, אַז װי שלעכט 
דעה איצטיקער רוסישער סוד זאָל ניט זיין, אָבער אין דעם ערסטען 
ניקאָלאיס צייטען איז קיין עפענטליכקייט, קיין געשװאָרענע, אפילו 
קיין פארטיידיקער ניט געווען. און אָט פון דעם אינקװיזיציאָנעם 


+) דאָס איז געשריבען געװואָרען מיט אַ פּאָר יאָר פאר בעיליסעס 
פּראָצעס, 


9 


שריבונא? האָט די אומגליקליכע אידען געראַטעװעט דער אידישער 
פּראָפעסאר פון דער פּעטערבורגער דוכאָוונער אקאדעמיע. אנב 
װועט פאר די אדװואָקאטען פון דעם רבונו של עולם אינטערעסאנט 
זיין צו וויסען, אַז כוואלסאָן אליין איז נאָך'ן שמר אפילו נעווען א 
שטארקער פּרינציפּיעלער נעגנער פון שמר'ען זיך -- איך האָב 
8 נעהערט פון לייטען װאָס האָבען אים גאנץ גוט נעקענט פּער- 
זענליך. 


ניט צוליב פּראָפּעסארסקע געהאלט האָט ער זיך גע"שמר'ט, 
גאָר צוליב דער שטעלונג װאָס די פּראָפּעסור האָט עם געגעבען, זיין 
א פּראָפּעסאָר פון העברעאיש אין דוכאוונער אקאדעמיע, פון וואנען 
עס קומען אַרױס לערער פאר סעמינאריעס, ארכירעיען, מיטראַ- 
פּאַליטען און מיטגלידער פון סינאד האָט זיך עם נעקענט אויסווייזען 
פאר א טובה פאר דעם אידישען פאָלְק. 


אין יענער צייט האָט די רוסישע רענירוננ נעזוכט צו ציווילי- 
זירען די אידישע מאסע, צו עפענען פאר איר גימנאַזיעס און די או- 
גװוערסיטעטען, און צו געבען זיי אנדערע רעכטע. 


אין אַזאַ צייט איז פאר כוואלסאנען נעווען לכ? הפּחות אזוי 
לֿאַניש צו וועלען האָבען אן איינפלוס אף די רעגירונג, װי עס איז 
לאָגיש געווען פאר די ציוניסטען צו קלייבען דעפּוטאַטען פאר דער 
ערסטער און צווייטער דומא, ווען זשאבאטינסקי האָט זיך נעסטא- 
רעט, אז די אכסניה וואו דער פאָלק ישראל שטעהט איין זאָל זיין 
דײַן פון וואנצען, טו פאר װאָס זאָל מען ניט וועלען פארשטעהן, אזּ 
כוואלסאן, װאָס אין זיינע אויגען איז רוסלאנד געווען א היים פאר 
מיליאָנען אידען, ניט פּראָסט אן אכסניה, האָט אודאי נעמענט ווע- 
לען איינריכטען די היים, אז מענטשען זאָלען אין איר קענען וואוי- 
נען. און איך שטע? זיך פאר, אז ער האָט ביי זיךּ נעטראכט, װי 
הענריך דער פערטער האָט געזאָנגט ווען ער האָט צוליב דער פראנ- 
צויזישער קרוין איבערגעקערט זיך פון אַ הונענאַנט אף אַ קאטאָליק. 
,פּאריז איז זיכער ווערט אַ מעססע". 


מען האָט צו עם א פּריטשעפּקע, װאָס זיינע קינדער זיינען 
שוין פּראװאָסלאװונע. האסטו געהערט אן עסק! נישקשה, װוי דער 
וואסילקאווער רבי האָט געזאָגט, עס זיינען נאָךּ איבערנעבליבען נע- 
6ע כשי'ע שרייבער אף דער אידישער וועלט, װאָס וועלען מקיים 
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זיין די מצוה, פאר קיין יקרות אף אידען האָט נאָר קיין מורא ניט. 

עס ווערט אָבער אומעטיק אפ'ן הארצען ווען מען זעט וי אי- 
דען באשמוצען דעם קבר פון אַ מאן װאָס האָט געקעמפּפט פאר דעם 
אידישען פאָלק אין יענער פינסטערער צייט, ווען די אידען האָבען 
נאָך אין רוסלאנד ניט געהאט קיין איינציקען מענטש, װאָס זאָל 
קענען פאר זיי זאָנען א װאָרט. און עס קומט מיר אין זינען דער 
פּסוק פון דעם ברית חרשה : , רשעים מיט ערל'שע אויערן און הער- 
צער ! וועמען פון די נביאים האָבען ניט געטריבען אייערע טאַ- 
טעס !7 


ײ 


אי 
4 ו 
א יע 


6 10 77765671166 
6 /0 צא8מ1183 
0זא080זי עס ציזדזפתמטזאט 


21 


עעעתפ1 תזתסתת .הע 


"ליא 


